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biorący udział w postępowaniu

Znak sprawy: RGKil.271.10.2014
Dotyczy: Postępowania przetargowego Zaprojektowanie i budowa infrastruktury sieci szerokopasmowej, dostawa sprzętu komputerowego wraz z oprogramowaniem oraz szkolenie Beneficjentów w ramach projektu pn. „Przeciwdziałanie wykluczeniu cyfrowemu mieszkańców Gminy Barciany” realizowanego przez Gminę Barciany”
WYJAŚNIENIE TREŚCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH 

WARUNKÓW ZAMÓWIENIA

W związku z prośbami o wyjaśnienie treści Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia w przedmiotowym postępowaniu, działając na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych wyjaśniam, co następuje: 
Pytanie nr 1
W związku z różnymi wartościami podawanymi w PFU (np. w treści punktu II.3 i tabeli Tab.II.1 zapis: „4x85Mb/s”, w treści punktu II.3.1 zapisy: „Maksymalna pojemność każdego z sektorów wyniesie ponad 85 Mbps netto”, a w załączniku 1.15 do PFU wymagane jest „100Mb/s na sektor”) proszę o doprecyzowanie wymaganej minimalnej pojemności sektora (wartość łączna będąca sumą przepływności w obu kierunkach) w stacjach bazowych BS01, BS02, BS03, BS04 i BS05.
Odpowiedź do pytania nr 1

Zamawiający uzna jako wymaganie minimalne wartość określoną w PFU tj. 85Mb/s. 
Pytanie nr 2

W związku z rozbieżnościami w określeniu wymaganej przepływności dla łącza radiowego w relacji BS01 – GDP czy Zamawiający uzna za spełnienie wymagań budowę łącza radiowego punkt – punkt (P2P) o przepływności zagregowanej netto nie mniej niż 400 Mbps (zgodnie z wymaganiem określonym w PFU w rozdziale II.3.6.) - obejmującego wszystkie urządzenia niezbędne do zestawienia łącza zalecane przez producenta: moduły radiowe, anteny wbudowane lub zewnętrzne, zasilacze, kable, odgromniki ethernetowe, itp.?
Odpowiedź do pytania nr 2

Zamawiający uzna wartość określoną w PFU o przepływności zagregowanej netto nie mniej niż 400 Mbps za spełniającą wymagania. 
Pytanie nr 3

Dotyczy wymaganych przepływności radiolinii na pasmo 5,4 GHz. 
W PFU w punkcie II.3 wymaga się dwóch przepływności na pasmo uwolnione 400Mb/s dla radiolinii   BS01-GPD  oraz 100Mb/s do BS02 BS03 BS04 BS05. Natomiast zapis załącznika 1.11 mówi o przepływności 425Mb/s zagregowanej.

W związku z rozbieżnościami w  zapisach PFU i załącznika 1.11 proszę o doprecyzowanie wymogu przepustowości poszczególnych relacji radiolinii na pasmo 5.4GHz.
Odpowiedź do pytania nr 3

Zamawiający uzna za wymaganie minimalne przepływności na pasmo uwolnione 400Mb/s (zagregowane) dla radiolinii   BS01-GPD  oraz 100Mb/s (zagregowane) do BS02 BS03 BS04 BS05. 
Pytanie nr 4
Analizując wszystkie zapisy SIWZ oraz PFU jednoznacznie wynika, że w projekcie Zamawiający nie zakłada wykorzystania transmisji sygnałów w technologii TDM. Jednocześnie z załączniku nr. 1.11. do PFU podany jest wymóg możliwości transmisji przez radiolinię nie mniej niż 4 kanałów E1 i posiadania przez producenta oferowanej radiolinii modułu do obsługi kanałów E1. Wymaganie takiej funkcjonalności, pomimo braku wymogu jej zastosowania, eliminuje rozwiązania typowych radiolinii „full-IP” pracujących w paśmie 5GHz, podnosząc jednocześnie  koszty o zbędne elementy oraz w istotny sposób ogranicza konkurencję do urządzeń konkretnego producenta. 

W związku z powyższym prosimy o usunięcie z załącznika 1.11 do PFU zapisu:

„Urządzenie musi posiadać możliwość transmisji strumieni E1 za pomocą wbudowanego lub dedykowanego zewnętrznego modułu - nie mniej niż 4 jednoczesne kanały E1. Moduł zewnętrzny musi pochodzić od tego samego producenta. Oprogramowanie systemowe radiolinii musi wspierać pracę modułu E1.”
Odpowiedź do pytania nr 4
Zamawiający zgadza się na proponowaną zmianę oraz usunięcie zapisu z załącznika nr 1.11 do PFU: „Urządzenie musi posiadać możliwość transmisji strumieni E1 za pomocą wbudowanego lub dedykowanego zewnętrznego modułu - nie mniej niż 4 jednoczesne kanały E1. Moduł zewnętrzny musi pochodzić od tego samego producenta. Oprogramowanie systemowe radiolinii musi wspierać pracę modułu E1.” z załącznika 1.11 do PFU.

Pytanie nr 5
Czy Zamawiający wymaga przedstawienia deklaracji CE lub certyfikatu CE dla oferowanych urządzeń radiowych?
Odpowiedź do pytania nr 5
Zamawiający wymaga, aby wszystkie urządzenia radiowe posiadały deklaracje CE lub certyfikat CE oraz zastrzega sobie prawo przy ocenie ofert do możliwości wezwania do okazania w/w dokumentów dla konkretnego urządzenia.
Pytanie nr 6
Czy w związku z opublikowaniem w dniu 3.09.2014r. o godzinie 14:26 nowej wersji specyfikacji przetargowej, w tym zawierającej dotychczas nie publikowanego Załącznika nr 7 do SIZW, Zamawiający uzna rozpoczęcie biegu terminów określonych ustawą PZP od dnia publikacji na stronie internetowej kompletnej specyfikacji przetargowej?
Na dowód zaistnienia powyższej sytuacji przesyłam:

- zapis strony internetowej ze specyfikacją i niekompletnymi załącznikami, opublikowanej w dniu 22.08.2014r. a następnie przeniesionej w dniu 3.09.32014r. do archiwum jako „…/wersja 2”,

- zapis nowej wersji strony internetowej z specyfikacją i niekompletnymi załącznikami (tym razem bez załącznika nr 8 do SIWZ) opublikowanej w dniu 3.09.2014r. o godzinie 14:26,

- zapis z rejestru zmian Biuletynu Informacji Publicznej potwierdzający dokonanie zmiany załącznika w dniu 3.09.2014r. o godzinie 14:26.
Odpowiedź do pytania nr 6
Zgodnie z odpowiedziami na pytania umieszczonymi w dniu 17.09.2014 r. Zamawiający przedłużył termin składania ofert do dnia 14.10.2014 roku. Wydłużenie terminu składania ofert wpływa na pozostałe terminy zgodnie z ustawą Prawo Zamówień Publicznych.
Pytanie nr 7
Dotyczy: ZAŁĄCZNIK NR 1.6 do PFU: Zestaw Komputerowy dla Beneficjentów i JUP (99 szt.). 
Zamawiający wymaga: „Z przodu obudowy wymagany jest wbudowany fabrycznie wizualny system diagnostyczny, służący do sygnalizowania i diagnozowania problemów z komputerem i jego komponentami”. Ten system wizualny jest cechą charakterystyczną tylko dla komputerów marki Dell i sprowadza się do kilku lampek diodowych umieszczonych na obudowie, które odpowiednimi kombinacjami sygnałów informują o potencjalnej awarii wybranych komponentów komputera.

Czy Zamawiający dopuści równoważne rozwiązanie stosowane przez innych producentów komputerów w postaci DŹWIĘKOWEGO systemu diagnostycznego, który o potencjalnej awarii wybranych komponentów komputera będzie informował za pomocą sygnałów dźwiękowych?
Odpowiedź do pytania nr 7
Zamawiający nie podziela zarzutów stawianych przez Wykonawcę. Według wiedzy zamawiającego rozwiązanie wizualnego systemu diagnostycznego jest rozwiązaniem wystarczająco powszechnym. Intencją zamawiającego nie było faworyzowanie żadnego z producentów. Jednocześnie zamawiający wychodząc na przeciw oczekiwaniom Wykonawcy dopuszcza dźwiękowy system diagnostyczny, który wypełni wymagane funkcje diagnostyczne i sygnalizacyjne w SIWZ.

Pytanie nr 8
Dotyczy: zestawy komputerowy dla Beneficjentów i JUP (99 szt.). W PFU w punkcie II.3.5. Beneficjenci projektu oraz sposób podłączenia ich do sieci Zamawiający podaje: „W projekcie przewidziano wyposażenie 50 beneficjentów indywidualnych w zintegrowany z monitorem LCD, komputer stacjonarny typu "All-in-one" …”, natomiast w załączniku 1.6 do PFU: Zestaw Komputerowy dla Beneficjentów i JUP Zamawiający podaje wymagania dla 99 szt. komputerów stacjonarnych oraz 99 szt. monitorów LCD.

W związku z rozbieżnościami zapisów PFU i załącznika nr. 1.6. do PFU proszę o potwierdzenie, czy Zamawiający uzna za spełnienie wymagań dostarczenie 99 szt. komputerów stacjonarnych i 99 szt. monitorów LCD?
Odpowiedź do pytania nr 8
Zamawiający uznaje za spełnienie wymagań tylko dostarczenie 99 szt. komputerów stacjonarnych i 99 szt. monitorów LCD. Zapisy o komputerze All-in-one są skutkiem wystąpienia omyłki pisarskiej.

Pytanie nr 9
Dotyczy: zestawy komputerowy dla Beneficjentów i JUP (99 szt.). Przy opisie parametru „Wydajności obliczeniowa” Zamawiający żąda dołączenia do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu). Podstawą testów mają być komercyjne oprogramowania, w tym nieaktualne i niedostępne wersje, np. SYSmark® 2012. 

Stanowi to naruszenie podstawowych zasad opisu zestawów komputerowych, zawartych w Rekomendacjach Prezesa UZP na Udzielenie zamówień publicznych na dostawę zestawów komputerowych z dnia 10.01.2012r. Ogranicza to w istotny sposób konkurencję, jednocześnie uniemożliwiając Wykonawcom nie dysponującym archiwalna wersją oprogramowania przeprowadzenie testów na potrzeby przygotowania oferty.

W związku z powyższym proszę o określenie parametrów wydajnościowych wyłącznie poprzez odniesienie do miarodajnych i publicznie dostępnych wyników testów publikowanych na stronach www tj. PassMark CPU Mark http://www.cpubenchmark.net/ lub równoważnych i podanie wymaganego wyniku minimalnego (tj. w sposób analogiczny jak Zamawiający określił wymagania w przypadku pozostałego sprzętu komputerowego – komputera serwisowego notebook, stacji administratora).
Odpowiedź do pytania nr 9
Wykonawca powołuje się na dokument z którego treścią się nie zapoznał. Wedle przywoływanego przez Wykonawcę dokumentu tj. Zaleceniami Prezesa UZP zalecanymi testami są np. BAPCO SYSmark, PCWorld WorldBench 6 i Future Mark PCMark Vantage. Dodatkowo zamawiający informuje, że sugerowany przez Wykonawcę testy CPU Benchmark dotyczą jak sama nazwa wskazuje testu procesora natomiast zamawiający wymaga testów wydajnościowych całej konfiguracji sprzętowej gdzie testowane są również pozostałe komponenty tj. płyta główna, pamięć, dysk twardy itp. Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ w tym zakresie.

Pytanie nr 10
Dotyczy: zestawy komputerowy dla Beneficjentów i JUP (99 szt.). Przy opisie parametru „Pamięć operacyjna RAM” Zamawiający żąda dołączenia do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu). Podstawą testów mają być komercyjne oprogramowania, tj. PCMark Vantage. 

Stanowi to naruszenie podstawowych zasad opisu zestawów komputerowych, zawartych w Rekomendacjach Prezesa UZP na Udzielenie zamówień publicznych na dostawę zestawów komputerowych z dnia 10.01.2012r., gdzie w celu nie ograniczania uczciwej konkurencji dopuszcza się określenie parametrów pamięci masowej jedynie poprzez określenie:  minimalnej wymaganej pojemności pamięci, maksymalnej obsługiwanej pojemności, zapewnienie wolnego miejsca na rozszerzenie pamięci. 
W związku z powyższym proszę zmianę zapisów załącznika nr 1.6 do PFU na zapis zgodny z ww. Rekomendacjami Prezesa UZP:

„Nazwa wymogu: Wydajność obliczeniowa

Wymagania Minimalne: Minimum 4GB, możliwość rozbudowy do min. 32 GB, minimum trzy sloty wolne pod dalszą rozbudowę.”
Odpowiedź do pytania nr 10
Wykonawca w zadanym pytaniu myli pojęcia pamięci operacyjnej i pamięci masowej. Zamawiający określając testy stosował się do rekomendacji Prezesa UZP. Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ w tym zakresie bez zmian.

Pytanie nr 11
Dotyczy: zestawy komputerowy dla Beneficjentów i JUP (99 szt.). Przy opisie parametru „Parametry pamięci masowej” Zamawiający żąda dołączenia do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu). 

Proszę o dopuszczenie możliwości określenia parametrów wydajnościowych poprzez odniesienie do miarodajnych i publicznie dostępnych wyników testów publikowanych na stronach www tj. PassMark CPU Mark http://www.harddrivebenchmark.net/ lub równoważnych oraz podanie wymaganego wyniku.
Odpowiedź do pytania nr 11
Zamawiający określając testy stosował się do rekomendacji Prezesa UZP. Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ w tym zakresie bez zmian.
Pytanie nr 12
Dotyczy: zestawy komputerowy dla Beneficjentów i JUP (99 szt.). Przy opisie parametru „Wydajność grafiki” Zamawiający żąda dołączenia do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruku zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu). 

Proszę o dopuszczenie możliwości określenia parametrów wydajnościowych poprzez odniesienie do miarodajnych i publicznie dostępnych wyników testów publikowanych na stronach www tj. PassMark CPU Mark http://www.videocardbenchmark.net/ lub równoważnych oraz podanie wymaganego wyniku.
Odpowiedź do pytania nr 12
Zamawiający określając testy stosował się do rekomendacji Prezesa UZP. Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ w tym zakresie bez zmian.
Pytanie nr 13
W § 4 ust.3 SIWZ OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA (str.5). Zamawiający wskazał, że „W przypadku wątpliwości co do parametrów urządzeń wskazanych w ofercie, Zamawiający zastrzega sobie prawo do wezwania Wykonawcy, przed podpisaniem umowy, do dostarczenia w terminie wcześniejszym niżby to wynikało z harmonogramu prac - w terminie 3 dni od daty otrzymania wezwania na własny koszt do siedziby Zamawiającego:

a) 1 szt. routera brzegowego

b) 1 szt. przełącznika agregacyjnego

c) 1 kpi. radiolinii na pasmo nie licencjonowane/licencjonowane

i wykazania spełnienia wymaganych w Załączniku nr 10 do SIWZ parametrów i wyników testów (zgodnych z załącznikiem nr 9 do SIWZ) przez ich uruchomienie na dostarczonym sprzęcie. Z przeprowadzonych testów zostanie sporządzony protokół podpisany przez przedstawicieli obu stron bez zastrzeżeń. W przypadku niedostarczenia tych urządzeń, nie uruchomienia sprzętu i/lub niezgodności wyników przeprowadzonych testów z wymaganiami zawartymi w SIWZ oferta zostanie odrzucona. Sprzęt dostarczony do przeprowadzenia testów pozostanie w siedzibie Zamawiającego do upływu terminu przewidzianego do wniesienia środka ochrony prawnej, w przypadku wykazania spełnienia warunków określonych w SIWZ, w przypadku Wykonawcy, którego oferta zostanie wybrana jako najkorzystniejsza, sprzęt pozostanie do dnia odbioru dostawy i będzie stanowił wzorzec do kolejnych dostaw zgodnie z harmonogramem realizacji inwestycji." Wykonawca prosi o wyjaśnienie jakimi przyczynami kierował się Zamawiający wyznaczając tak krótki termin na dostarczenie urządzeń do testów?
Zwracamy uwagę, że są to drogie urządzenia i zwykle zamawiane pod realizację konkretnych projektów. Urządzeniami takimi mogą w tak krótkim czasie (3 dni kalendarzowych - nawet nie dni roboczych !!!) wyłącznie Wykonawcy prowadzący przedsiębiorstwa w znacznym rozmiarze lub dystrybutorzy wymaganego sprzętu. Przedmiotowe postanowienie SIWZ w zakresie wyznaczenia krótkiego, 3 - dniowego terminu na dostarczenie do siedziby Zamawiającego ewidentnie narusza obowiązek zachowania uczciwej konkurencji w postępowaniu o udzielenie zamówienia wynikający z dyspozycji art. 7 ust.1 ustawy z dnia 29.02.2004r. Prawo zamówień publicznych (dalej PZP) niezasadnie preferując dużych przedsiębiorców i hurtownie. Zasada równego traktowania wykonawców zabrania Zamawiającemu preferowania lub dyskryminacji któregokolwiek z wykonawców, gwarantuje wykonawcom równe szanse w uzyskaniu zamówienia oraz przeciwdziała wykorzystywaniu pozycji monopolistycznych przez któregokolwiek z wykonawców.

Wskazując na powyższe Wykonawca wnosi o przedłużenie terminu na dostarczenie urządzeń celem przeprowadzenia testów co najmniej do 15 dni.

Żądanie przedłużenia terminu na dostarczenie urządzeń celem przeprowadzenia testów jest jak najbardziej uzasadnione i uwzględnia długi okres związania Wykonawcy złożoną ofertą, tj. 60 dni od upływu terminu składania ofert.
Odpowiedź do pytania nr 13

Zamawiający w zakresie stawianych żądań posługuje się katalogiem zawierającym wykaz dopuszczonych dokumentów zawartym w rozporządzeniu Prezesa Rady Ministrów z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane (Dz. U. poz. 231) – dalej r.w.d. Katalog ten stanowi swojego rodzaju wskazanie możliwości zamawiającego, który stawia warunki udziału w postępowaniu bądź żąda potwierdzenia cech przedmiotu zamówienia. Możliwość prawnego żądania próbki w kontekście wykazania spełnienia przez oferowany przedmiot warunków postawionych przez zamawiającego została usankcjonowana w § 6 ust. 1 pkt 1 r.w.d. W tym miejscu wskazać należy, że przedstawiony przez ustawodawcę w rozporządzeniu katalog „dokumentów" z przywołanego paragrafu jest katalogiem otwartym, stanowi wyliczenie przykładowe, o czym świadczy użyte sformułowanie „w szczególności", które w swoim znaczeniu otwiera katalog możliwości dla zamawiających. Wynika z tego, że zamawiający nie są ograniczeni co do rodzajów materiałów, jakich mogą żądać od wykonawców w celu potwierdzenia zgodności przedmiotu zamówienia ze stawianymi w specyfikacji istotnych warunków zamówienia przez zamawiającego wymaganiami. Zamawiajacy informuje, iż powodem tak krótkiego czasu na dostarczenie urządzeń jest fakt, że na zrealizowanie całego zamierzenia inwestycyjnego jakim jest budowa i uruchomienie sieci szerokopasmowej Zamawiającemu pozostało mało czasu a projekt w ramach którego realizowane jest zamówienie jest współfinansowany ze środków UE. Nieukończenie realizacji całego projektu w ramach działania 8.3 POIG zgodnie z harmonogramem a tym samym zapisami umowy o dofinansowanie może spowodować rozwiązanie tej umowy a tym samym obowiązek zwrotu dotacji.
Jednocześnie wychodząc na przeciw Wykonawcom Zamawiający doprecyzowuje i zmienia powyższy zapis na następujący:

„W przypadku wątpliwości co do parametrów urządzeń wskazanych w ofercie, Zamawiający zastrzega sobie prawo do wezwania Wykonawcy, przed podpisaniem umowy, do dostarczenia w terminie wcześniejszym niżby to wynikało z harmonogramu prac - w terminie 5 dni roboczych od daty otrzymania wezwania na własny koszt do siedziby Zamawiającego […]”.
Pytanie nr 14
Opis wymagań zawartych w Załączniku 1.11 do PFU - wymagania dla radiolinii i Załączniku nr 1.15 do PFU System punkt-wielopunkt narusza przepisy art. 29 ust. 2 w związku z art. 7 ust.1 PZP oraz przepisy § 6 ust. 1 ROZPORZĄDZENIA PREZESA RADY MINISTRÓW z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane.
Załącznik nr 1.11 do PFU radiolinie:

„Jeżeli zaproponowana radiolinia punkt-punkt 5,4GHz będzie pochodziła od tego samego producenta urządzeń co zaproponowany system punkt - wielopunkt 5,4GHz to Wykonawca zobowiązany jest przedstawić oświadczenie wydane przez producenta urządzeń o wzajemnej kompatybilności systemów synchronizacji GPS użytych w systemach punkt-punkt i punkt - wielopunkt. Jeżeli zaś radiolinia i system punkt- wielopunkt pochodzić będą od dwóch różnych producentów to Wykonawca zobowiązany lest przedstawić oświadczenia wydane przez każdego z producentów z osobna potwierdzające, że użyty w ich urządzeniu system synchronizacji GPS iest w pełni kompatybilny z systemem drugiego producenta (tzw. wzajemne potwierdzenie kompatybilności), Oświadczenie producenta powinno zawierać nazwę zastosowanego systemu synchronizacji."

Załącznik nr 1.15 do PFU System punkt-wielopunkt:

„Jeżeli zaproponowana system punkt-wielopunkt 5,4GHz będzie pochodził od tego samego producenta urządzeń co zaproponowana radiolinia punkt-punkt 5,4GHz to Wykonawca zobowiązany jest przedstawić oświadczenie wydane przez producenta urządzeń o wzajemnej kompatybilności systemów synchronizacji GPS użytych w systemach punkt-punkt i punkt - wielopunkt. Jeżeli zaś radiolinia i system punkt- wielopunkt pochodzić będą od dwóch różnych producentów to Wykonawca zobowiązany iest przedstawić oświadczenia wydane przez każdego z producentów z osobna potwierdzające, że użyty w ich urządzeniu system synchronizacji GPS iest w pełni kompatybilny z systemem drugiego producenta (tzw. wzajemne potwierdzenie kompatybilności). Oświadczenie producenta powinno zawierać nazwę zastosowanego systemu synchronizacji.”
Zapisy te w ocenie Wykonawcy sformułowane są w sposób rażąco ograniczający konkurencję.

Po pierwsze:

Zacytowane powyżej sformułowania wymagań dla radiolinii i wymagań dla systemu radiowego punkt-wielopunkt nie tylko utrudniają, ale wręcz uniemożliwiają konkurencję, wskazują bowiem na urządzenia pochodzące od jednego i jedynego producenta, co stanowi naruszenie obowiązku zapewnienia uczciwej konkurencji, a więc przepisy art. 29 ust. 2 i art. 7 ust.l PZP.

Po drugie:

Zamawiający żąda od Wykonawcy złożenia dokumentów - oświadczeń producentów o wzajemnej kompatybilności systemów i urządzeń z urządzeniami innych producentów. Żądanie takie jest niezgodne z przepisami § 6 ust. 1 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, zgodnie, z którymi w celu potwierdzenia, że oferowane roboty budowlane, dostawy lub usługi odpowiadają wymaganiom określonym przez Zamawiającego, Zamawiający może żądać w szczególności:

1) próbek, opisów lub fotografii produktów, które mają zostać dostarczone, których autentyczność musi zostać poświadczona przez wykonawcę na żądanie zamawiającego;

2) zaświadczenia niezależnego podmiotu uprawnionego do kontroli jakości potwierdzającego, że dostarczane produkty odpowiadają określonym normom lub specyfikacjom technicznym;

3) zaświadczenia niezależnego podmiotu zajmującego się poświadczaniem zgodności działań wykonawcy z normami jakościowymi, jeżeli zamawiający odwołują się do systemów zapewniania jakości opartych na odpowiednich normach europejskich;

4) zaświadczenia niezależnego podmiotu zajmującego się poświadczaniem zgodności działań wykonawcy z europejskimi normami zarządzania środowiskiem, jeżeli zamawiający wskazują środki zarządzania środowiskiem, które wykonawca będzie stosował podczas wykonywania zamówienia na roboty budowlane lub usługi, odwołując się do systemu zarządzania środowiskiem i audytu (EMAS) lub norm zarządzania środowiskiem opartych na europejskich lub międzynarodowych normach poświadczonych przez podmioty działające zgodnie z prawem Unii Europejskiej, europejskimi lub międzynarodowymi normami dotyczącymi certyfikacji.

Oświadczenia producentów urządzeń (systemów) nie mieszczą się w powyższym katalogu.

Wskazując na powyższe Wykonawca składa zapytanie czy:

1) Zamawiający zamierza zmienić wskazane powyżej postanowienia załącznika nr. 1.11 i nr. 1.15 do PFU określając wymagania dla urządzeń w sposób wyczerpujący za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, nie wskazujących na ich producenta, uwzględniając wszystkie wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie oferty w sposób nie utrudniający uczciwej konkurencji, ewentualnie opisanie urządzeń przez wskazanie znaków towarowych, patentów lub pochodzenia z dopuszczeniem urządzeń równoważnych?

2) Czy wymaganie w zakresie przedstawienia oświadczeń producentów Zamawiający zmieni na oświadczenia Wykonawcy?

Odpowiedź do pytania nr 14
1) Zamawiający nie podziela opinii jakoby wymóg kompatybilności systemów radiowych w zakresie systemów synchronizacji GPS ograniczał konkurencję w znaczący sposób z uwagi, że jest to dość powszechna funkcjonalność w systemach radiowych. Wymogiem koniecznym według Zamawiającego jest zapewnienie kompatybilności rozwiązania. Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ w tym zakresie.

2) Zamawiający zgadza się na zmianę w cytowanych załącznikach nr 1.11 i 1.15 do PFU poprzez dopuszczenie oświadczenia Wykonawcy.

Pytanie nr 15
Wymagania zawarte w Załączniku nr 1.11 do PFU dla radiolinii na pasmo nielicencjonowane 5,4 GHz, tj.: „Urządzenie musi posiadać możliwość transmisji strumieni E1 za pomocą wbudowanego lub dedykowanego zewnętrznego modułu - nie mniej niż 4 jednoczesne kanały E1. Moduł zewnętrzny musi pochodzić od teao samego producenta. Oprogramowanie systemowe radiolinii musi wspierać prace modułu E1.", wskazują przy radiolinii funkcjonalność, która nie jest wykorzystywana, a w połączeniu z wymogiem na synchronizację radiolinii i systemu punkt-wielopunkt opisanym w pkt 2 powyżej oraz wymogiem przepustowości nie mniejszej niż: 425 Mb/s stanowią naruszenie przepisów art. 29 ust. 2 w związku z art. 7 ust.l PZP. Wymagania takie spełniają wyłącznie urządzenia jednego producenta, tak więc Zamawiający w taki sposób opisując przedmiot zamówienia rażąco naruszył zasadę uczciwej konkurencji w postępowaniu (patrz: wyroku KIO z dnia 21 kwietnia 2009 r., KIO/UZP 434/09). 
Wykonawca wnosi o rezygnację przez Zamawiającego ze wskazanego powyżej wymogu i usunięcie przedmiotowego postanowienia z SIWZ (Załącznik nr 1.11 do PFU)
Odpowiedź do pytania nr 15
Zamawiający zgadza się na proponowaną zmianę SIWZ w tym zakresie zgodnie z odpowiedzią na pyt. nr 4 tj. usuniecie poniższych wymagań z załącznika 1.11 do PFU: „Urządzenie musi posiadać możliwość transmisji strumieni E1 za pomocą wbudowanego lub dedykowanego zewnętrznego modułu - nie mniej niż 4 jednoczesne kanały E1. Moduł zewnętrzny musi pochodzić od tego samego producenta. Oprogramowanie systemowe radiolinii musi wspierać prace modułu E1.".

Pytanie nr 16
W załączniku nr 10 do SIWZ - Tabela zgodności - zawarto wymaganie potwierdzenia wyciągu z dokumentacji przez producenta lub oficjalnego dystrybutora. Wymaganie powyższe niezgodne jest z przepisem § 7 ust. 1. Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, zgodnie z którym „Dokumenty są składane w oryginale lub kopii poświadczonej za zgodność z oryginałem przez wykonawcę".

Wobec powyższego Wykonawca wnosi o zmianę powyższego zapisu poprzez zastąpienie żądania potwierdzenia wyciągu z dokumentacji przez producenta lub oficjalnego dystrybutora, na poświadczenie przez Wykonawcę.
Odpowiedź do pytania nr 16
Zamawiający zgadza się na proponowaną zmianę SIWZ w tym zakresie tj. potwierdzenie wyciągu z dokumentacji przez Wykonawcę.

Pytanie nr 17
W § 6 pkt 1 ppkt 3 lit. g) do k) SIWZ gdzie określono warunek dysponowania odpowiednim potencjałem technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania zamówienia, Zamawiający żąda potwierdzenia określonych umiejętności pracowników właściwym dokumentem, certyfikatem, świadectwem, dyplomem, zaświadczeniem itp Wymaganie powyższe niezgodne jest z przepisem § 1 ust. 1 pkt 7 i 8 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane, zgodnie z którym Zamawiający celu oceny spełniania przez wykonawcę warunków, o których mowa w art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych, zwanej dalej "ustawą", zamawiający może żądać: wykazu osób, które będą uczestniczyć w wykonywaniu zamówienia, w szczególności odpowiedzialnych za świadczenie usług, kontrolę jakości lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, doświadczenia i wykształcenia niezbędnych do wykonania zamówienia, a także zakresu wykonywanych przez nie czynności, oraz informacją o podstawie do dysponowania tymi osobami oraz oświadczenia, że osoby, które będą uczestniczyć w wykonywaniu zamówienia, posiadają wymagane uprawnienia, jeżeli ustawy nakładają obowiązek  posiadania takich uprawnień.

Wskazując na powyższe Wykonawca wnosi o usunięcie z § 6 pkt 1 ppkt 3 lit. g) do k) wymogu złożenia odpowiednio certyfikatów, świadectw, dyplomów, zaświadczeń i zastąpienie ich oświadczeniem Wykonawcy oraz zmiany odpowiednich zapisów na:

g) jedną osobą (kierownikiem Projektu) posiadającą umiejętności w zakresie koordynowania i zarządzania projektami,

h) jedną osobą - instalatorem systemów radiowych, uprawnioną i przeszkoloną do pracy na wysokości oraz w polu mikrofalowym

i) jedną osobę znającą zasady: instalacji, konfiguracji, konserwacji i napraw sprzętu radiowego wykorzystanego do budowy systemu radiowego objętego niniejszym zamówieniem (z wyłączeniem urządzeń pracujących w standardzie 802.11 b/g WiFi), w zakresie wszystkich typów zastosowanych do wykonania przedmiotu zamówienia,

j) jedną osobą posiadającą umiejętności w zakresie administrowania sieciami komputerowymi, w tym routingiem połączeń IP, 

k) jedną osobą posiadająca umiejętności z zakresie zapewnienia bezpieczeństwa w sieci.
Odpowiedź do pytania nr 17
Zamawiający wyraża zgodę na zastąpienie oświadczeniem Wykonawcy, wymogu złożenia certyfikatów, świadectw, dyplomów, zaświadczeń. Jednocześnie pozostałe wymogi SIWZ w zakresie dysponowania odpowiednim potencjałem technicznym i osobami pozostają bez zmian.
Pytanie nr 18
W § 6 pkt 1 ppkt 2 SIWZ gdzie określono warunek posiadania wiedzy i doświadczenia, Zamawiający wymaga aby Wykonawca w okresie pięciu lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy, w tym okresie - wykonał co najmniej 1 zamówienie o wartości nie mniejszej niż 400 000,00 PLN brutto obejmujące między innymi przynajmniej 50 sztuk przyłączonych klientów bezprzewodowo pracujących w paśmie nie licencjonowanym oraz licencjonowanym.

Zważywszy na fakt, że zamówienie przewiduje instalację 73 szt. terminali, wymóg wykonania zamówienia obejmującego 50 szt. terminali a wiec więcej niż 50% nie może być uznany za proporcjonalny, a co za tym idzie narusza przepis art. 22 ust.4 PZP.

Ustawa jednoznacznie nakazuje dokonanie opisu sposobu oceny spełniania warunków, tak by były one proporcjonalne do przedmiotu zamówienia. „Proporcjonalny" oznacza, zgodnie z definicją zawartą w Uniwersalnym Słowniku Języka Polskiego, mający określony stosunek części do całości, zachowujący proporcje z czymś porównywanym.

Wskazać należy też na interpretowanie określenia „proporcjonalny" przez prawo wspólnotowe i orzeczenia TSUE, gdzie przymiotnik „proporcjonalny" używane jest w znaczeniu „zachowujący właściwą proporcję". Warunek proporcjonalny więc to tyle co warunek nie nadmierny. W wyroku z dnia 16 września 1999 r. w sprawie C-414/97 Komisja Wspólnot Europejskich v. Królestwo Hiszpanii, LEX nr 84270, TSUE wskazał, że ocena, czy podjęte środki są zgodne z TWE, wymaga tzw. testu proporcjonalności, czyli wykazania, że podjęte działania są adekwatne i konieczne do osiągnięcia wybranego celu. W wyroku z dnia 27 października 2005 r. w sprawie C-234/03 Contse S.A, Vivisoi Srl, Oxigen Salud SA v. Instituto Nacional de Gestión Sanitaria (Ingesa), ECR 2005, nr 10B, s. 1-09315, TSUE uznał za nieproporcjonalny warunek posiadania potencjału technicznego, gdyż żądanie zamawiającego wykazania się przez wykonawcę potencjałem było nadmierne w stosunku do przedmiotu zamówienia.

Wykonawca podnosząc powyższą argumentację wnosi o zmianę ilości zainstalowanych terminali na 25 szt. Jest to poziom adekwatny do wielkości zamówienia i o podobnym (porównywalnym) stopniu złożoności, potwierdzający wystarczające doświadczenie Wykonawcy w wymaganym zakresie.
Odpowiedź do pytania nr 18
Zgodnie z art. 22 ust.4  opis sposobu dokonania oceny spełniania warunków udziału w postępowaniu powinien być związany z przedmiotem zamówienia oraz w stosunku do niego proporcjonalny. Przepis art. 22 ust.4  ma zapewnić realizację zasad zachowania uczciwej konkurencji i równego traktowania wykonawców oraz wskazywać, że opis sposobu oceny spełniania warunków udziału w postępowania nie może ograniczać dostępu do zamówienia wykonawcom zdolnym do jego wykonania, natomiast celem opisu warunków podmiotowych jest wybór Wykonawcy dającego rękojmię należytego wykonania zamówienia. Innymi słowy, Zamawiający, określając szczegółowe warunki udziału w postępowaniu, zobowiązany jest dokonać tego w taki sposób, aby w postępowaniu mogli uczestniczyć nie wszyscy Wykonawcy, a jedynie tacy, którzy swoimi właściwościami gwarantują odpowiedni poziom pewności, co do rzetelnego i prawidłowego wykonania zamówienia.  W świetle powołanych przepisów kierować się on musi zasadą, zgodnie z którą, określając wartości progowe ujęte w opisie sposobu dokonania oceny spełniania warunków, musi zachować właściwe proporcje do wielkości zamówienia, do jego zakresu, wartości i stopnia skomplikowania. Zamawiający ma prawo oczekiwać, że zamówienie zostanie udzielone wykonawcy zapewniającemu należyte wykonanie zamówienia a także opisać sposób dokonania oceny spełniania warunków udziału w postępowaniu w sposób odpowiadający jego potrzebom. Pomimo tego Zamawiający w § 6 pkt 1 ppkt 2 SIWZ określając warunki udziału w postępowaniu w zakresie posiadania wiedzy i doświadczenia określił warunki nie wprost proporcjonalne do zakresu w przedmiotowym postepowaniu tym samym dając możliwość wzięcia udziału większej ilości Wykonawcom. Jednakże kierując się zasadą równej konkurencji wobec potencjalnych wykonawców Zamawiający dokonuje zmiany niniejszego zapisu w punkcie d) na:

“Zamawiający wymaga aby Wykonawca w okresie pięciu lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy, w tym okresie - wykonał co najmniej 1 zamówienie o wartości nie mniejszej niż 400 000,00 PLN brutto obejmujące: […]
d) przynajmniej 35 sztuk przyłączonych klientów bezprzewodowo pracujących w paśmie nielicencjonowanym lub licencjonowanym. …”.
W pozostałym zakresie wymogi pozostają bez zmian.
Pytanie nr 19
Dotyczy PFU, III.2. Stacja bazowa BS01. 
Na potrzeby instalacji urządzeń stacji BS01 w opisie Zamawiający wymaga zamontowania na dachu szkoły aluminiowego masztu kratownicowego o boku minimum 420mm, h = 30m. Natomiast na rysunku Rys. III.3. Projekt masztu z antenami wskazany jest maszt o boku 1 m. Zważywszy na projektowane duże obciążenie tego masztu (4 anteny sektorowe, 5 anten radiolinii) technicznie i eksploatacyjnie uzasadnione jest zastosowanie masztu o boku 1m.

Wykonawca wnosi o jednoznaczne określenie wymaganej minimalnej konstrukcji masztu, tj. minimalnego wymiaru boku kratownicy.
Odpowiedź do pytania nr 19
W związku z formułą przedmiotowego zamówienia jako „zaprojektuj i wybuduj” zamawiający określa jedynie minimalną wielkość boku masztu na 420mm. Zadaniem Wykonawcy będzie właściwy dobór masztu z zastrzeżeniem min szerokości boku ( 420mm) jaki będzie prawidłowy i konieczny do zaproponowanego przez siebie rozwiązania. W związku z powyższym Zamawiający nie określił wymiaru maksymalnego.
Pytanie nr 20
Dotyczy PFU, rozdziały III.2. Stacja bazowa BS01 - III.6. Stacja bazowa BS05 Przy opisie sposobu poprowadzenia kabli na masztach BS01, BS02, BS03, BS04 i BS04 Zamawiający w różnych miejscach PFU określa różne wymagania, np.: przewidzenie drabinki toru kablowego obok drabinki do wchodzenia, koryto kablowe należy zamocować na specjalne uchwyty do masztu pionowo wzdłuż konstrukcji masztu.

Wykonawca wnosi o jednoznaczne określenie dla każdego z masztów sposobu budowy drogi kablowej.
Odpowiedź do pytania nr 20
W związku z formułą zamówienia jako „zaprojektuj i wybuduj” zamawiający dopuści różne rozwiązania zgodne ze sztuką oraz przepisami prawa w tym zakresie.

Pytanie nr 21
Dotyczy PFU, V.l. Wymagania użytkowe i techniczne dla realizacji projektu W Uwadze na stronie 87 Zamawiający wymaga: „...uzyskania aprobaty właścicieli obiektów (masztów, gruntów, kominów, etc.)".

Wykonawca prosi o potwierdzenie, że Zamawiający posiada na potrzeby złożenia wniosku i realizacji projektu zgody właścicieli/zarządców nieruchomości na budowę masztów BS01 - BS05 wymaganych w PFU oraz na wykonanie instalacji na obiektach podległych samorządowi.

W przypadku jeśli Zamawiający nie posiada ww. zgód prosimy o potwierdzenie, że ulegnie wydłużeniu termin realizacji poszczególnych etapów realizacji wymagających ww. zgód, o czas potrzebny Zamawiającemu na uzyskanie tych zgód.
Odpowiedź do pytania nr 21
Zamawiający posiada wstępne zgody na budowę masztów BS01-BS05. Uzyskanie ostatecznych zgód będzie możliwe dopiero po zapoznaniu się przez właścicieli obiektów z dokumentacją projektową wykonaną przez Wykonawcę. Zamawiający nie zmienia zapisów  SIWZ w zakresie terminów.

Pytanie nr 22
Dotyczy PFU, V.l. Wymagania użytkowe i techniczne dla realizacji projektu

W Uwadze na stronie 87 Zamawiający wymaga: „...uzyskania aprobaty właścicieli obiektów (masztów, gruntów, kominów, etc.) wraz z ustaleniami z pozostałymi najemcami znajdującymi się na danym obiekcie".

Czy Zamawiający posiada podpisane z Beneficjentami Ostatecznymi umowy i czy ww. umowy zwierają zgodę na wykonanie instalacji odbiorczych i sprzętu komputerowego.

Jeśli Zamawiający nie posiada takich umów i zgód to prosimy o określenie na podstawie jakich porozumień czy zgód ma się odbyć instalacja urządzeń na obiektach nie należących do Zamawiającego?
Odpowiedź do pytania nr 22
Warunkiem wzięcia przez Beneficjenta Ostatecznego udziału w Projekcie będzie zawarcie umowy m.in. określającej dopuszczenie do instalacji sprzętu koniecznego do dostarczenia usługi dostępu do Internetu jako bezwzględny warunek wzięcia udziału w Projekcie oraz otrzymania sprzętu komputerowego oraz usługi dostępu do Internetu. W chwili obecnej Zamawiający wybrał Beneficjentów Ostatecznych projektu, ich lista zostanie przekazana Wykonawcy wybranemu w wyniku niniejszej procedury przetargowej w celu przygotowania planowania radiowego oraz niezbędnej dokumentacji. Umowy z Beneficjentami Ostatecznymi będą podpisywane w IV kw. 2014 roku.
Pytanie nr 23

Dotyczy PFU, V.2. Szczegółowy Opis Przedmiotu Zamówienia - Część Wykonawcza oraz VII. Wymagania uzupełniające i warunki gwarancji

W przypadku budowy masztu na gruncie Zamawiający wymaga wykonania badań geologicznych terenu.

Wykonawca prosi o wyjaśnienie, czy Zamawiający posiada, wykonywane w ramach realizacji wcześniejszych inwestycji, badania geologiczne terenu działek, gdzie zlokalizowane mają być wieże BS02, BS03 i BS04.
Odpowiedź do pytania nr 23

Zamawiający nie posiada badań geologicznych działek gdzie zlokalizowane mają być wieże BS02-BS04.

Pytanie nr 24
Dotyczy PFU, VIII. Utrzymanie sieci W punkcie 5. Naprawy bieżące Zamawiający określa:

„b) usunięcia niesprawności sprzętu komputerowego w JUP z gwarantowanym czasem naprawy 72 godziny od momentu otrzymania zgłoszenia od użytkownika zgodnie z przyjętą procedurą;

c) usunięcia niesprawności sprzętu komputerowego u Beneficjentów indywidualnych z gwarantowanym czasem naprawy 5 dni robocze od momentu otrzymania zgłoszenia od użytkownika zgodnie z przyjętą procedurą;"

Wykonawca prosi o potwierdzenie, że zakres świadczonej usługi napraw bieżących nie obejmuje niesprawności sprzętu komputerowego spowodowanych z wyłącznej winy użytkowników, np. zmianę ustawień BIOS, zmianę ustawień i uszkodzenia systemu operacyjnego, poprzez ingerencję użytkownika w tym np. wyłączenie oprogramowania antywirusowego, poprzez wyłączenie aktualizacji oprogramowania antywirusowego, wyłączenie zasilania, odłączenie od instalacji odbiorczej Internetu, itp.
Odpowiedź do pytania nr 24
Zamawiający informuje, że zakres świadczonej usługi napraw obejmuje niesprawności sprzętu komputerowego spowodowane użytkowaniem sprzętu lub oprogramowania. Określenie ostateczne przyczyny powstania zgłoszenia (również winy) jest wynikiem przeprowadzonych czynności serwisowych i postawionej diagnozy po ich zakończeniu. Wykonawca nie jest w stanie bez przeprowadzenia sprawdzającej procedury serwisowej i usunięcia usterki stwierdzić z pewnością, co było faktycznym powodem zgłoszenia.
Pytanie nr 25
Dotyczy ZAŁĄCZNIK NR 1.10 do PFU, Przełącznik 24-portowy do BS01-05 (razem 5 szt.) oraz Przełącznik 24-portowy do GPD – 1 szt., wymaganie 1 lit c.

Zamawiający wymaga, aby porty SFP umożliwiały ich obsadzenie wkładkami GE - minimum 1000Base-SX, 1000Base-LX/LH, 1000Base-BX-D/U w zależności od potrzeb Zamawiającego, jednocześnie nie przewidując budowy odpowiedniej infrastruktury światłowodowej.

Czy zamawiający uzna za spełnienie wymagania, jeżeli porty będą SFP posiadały możliwości obsadzenia ich wkładkami, co najmniej 1000Base-SX, 1000Base-LX, 1000Base-BX-D/U, w zależności od potrzeb Zamawiającego?
Odpowiedź do pytania nr 25
Tak Zamawiający uzna za spełnienie wymagania, jeżeli porty SFP będą posiadały możliwości obsadzenia ich wkładkami co najmniej 1000Base-SX, 1000Base-LX, 1000Base-BX-D/U, w zależności od potrzeb Zamawiającego.

Pytanie nr 26
Dotyczy ZAŁĄCZNIK NR 1.10 do PFU, Przełącznik 24-portowy do BS01-05 (razem 5 szt.) oraz Przełącznik 24-portowy do GPD – 1 szt, wymaganie 15 lit. d:

Przełącznik musi wspierać następujące mechanizmy związane z zapewnieniem jakości usług w sieci: Możliwość ograniczenia pasma dostępnego na danym porcie dla ruchu o danej klasie obsługi. Wymagana jest możliwość skonfigurowania minimum 256 różnych ograniczeń.

Czy Zamawiający uzna za spełniający wymagania, przełącznik z możliwością ograniczenia pasma dostępnego na danym porcie dla ruchu o danej klasie?
Odpowiedź do pytania nr 26
Tak Zamawiający uzna za spełniający wymagania, przełącznik z możliwością ograniczenia pasma dostępnego na danym porcie dla ruchu o danej klasie.

Pytanie nr 27
Dotyczy ZAŁĄCZNIK NR 1.10 do PFU, Przełącznik 24-portowy do BS01-05 (razem 5 szt.) oraz Przełącznik 24-portowy do GPD – 1 szt, wymaganie 16

Zamawiający wymaga, aby przełącznik posiadał makra lub wzorce konfiguracji portów zawierające prekonfigurowane ustawienie rekomendowane przez producenta sprzętu zależenie od typu urządzenia dołączonego do portu (np. telefon IP)

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie rozwiązania równoważnego, np. prekonfigurowanie ustawień na etapie konfigurowania urządzenia zależnie od typu urządzenia dołączonego do portu?
Odpowiedź do pytania nr 27
Tak Zamawiający dopuszcza zastosowanie rozwiązania równoważnego, np. prekonfigurowanie ustawień na etapie konfigurowania urządzenia zależnie od typu urządzenia dołączonego do portu.

Pytanie nr 28
Dotyczy ZAŁĄCZNIK NR 1.10 do PFU, Przełącznik 24-portowy do BS01-05 (razem 5 szt.) oraz Przełącznik 24-portowy do GPD – 1 szt, wymaganie 19

Zamawiający wymaga, aby urządzenie było wyposażone w port USB umożliwiający podłączenie pamięci flash. Musi być dostępna opcja uruchomienia systemu operacyjnego z nośnika danych podłączonego do portu USB. Wprowadzenie takiego zapisu ma jedynie na celu ograniczenie konkurencji i nie jest uzasadnione z punktu pozostałych wymagań zawartych w projekcie. Typowo producenci stosują inne rozwiązania równoważne, np. zapis nowych wersji w pamięci nieulotnej urządzenia, ładowanie zewnętrznego pliku konfiguracyjnego, itp.

Wykonawca wnosi o usunięcie powyższego wymagania oraz dopuszczenie rozwiązań równoważnych.
Odpowiedź do pytania nr 28
Zamawiający zgadza się na proponowaną zmianę SIWZ w tym zakresie. Zamawiający zmienia zapis w zał. nr 1.10 na poniższy: „19. Zamawiający wymaga, aby urządzenie było wyposażone w port USB w celu podłączenia pamięci flash z opcją uruchomienia system operacyjnego z nośnika podłączonego do portu USB lub w zastosowanie rozwiązania równoważnego w postaci np. zapisu nowych wersji w pamięci nieulotnej urządzenia, ładowanie zewnętrznego pliku konfiguracyjnego lub inne rozwiazanie równoważne w powyższym zakresie.
Pytanie nr 29
Dotyczy ZAŁĄCZNIK NR 1.10 do PFU, Przełącznik 24-portowy do BS01-05 (razem 5 szt.) oraz Przełącznik 24-portowy do GPD – 1 szt, wymaganie 21

Wymaganie: Plik konfiguracyjny urządzenia musi być możliwy do edycji w trybie off-line (tzn. konieczna jest możliwość przeglądania i zmian konfiguracji w pliku tekstowym na dowolnym urządzeniu PC) Po zapisaniu konfiguracji w pamięci nieulotnej musi być możliwe uruchomienie z nową konfiguracją. W pamięci nieulotnej musi być możliwość przechowywania przynajmniej 5 plików konfiguracji.

Czy Zamawiający dopuszcza brak spełniania powyższej funkcjonalności przez przełączniki oraz dopuszcza równoważne rozwiązania w zakresie zmian konfiguracji?
Odpowiedź do pytania nr 29
Zamawiający dopuszcza brak spełniania powyższej funkcjonalności przez przełączniki oraz dopuszcza równoważne rozwiązania w zakresie zmian konfiguracji.

Pytanie nr 30
Dotyczy ZAŁĄCZNIK NR 1.10 do PFU, Przełącznik 24-portowy do BS01-05 (razem 5 szt.) oraz Przełącznik 24-portowy do GPD – 1 szt, wymaganie 8 lit a i b

Zamawiający wymaga wbudowanych funkcji zarządzania energią: zgodność ze standardem IEEE 802.3az oraz możliwość hibernowania przełącznika w określonych godzinach celem dodatkowego oszczędzania energii.

Czy Zamawiający uzna za spełniające wymagania zastosowanie innych rozwiązań równoważnych w zakresie ograniczenia zużycia energii, np. ograniczenie zużycia energii bez możliwości hibernowania?
Odpowiedź do pytania nr 30
Zamawiający uzna za spełniające wymagania zastosowanie innych rozwiązań równoważnych w zakresie ograniczenia zużycia energii, np. ograniczenie zużycia energii bez możliwości hibernowania.

Pytanie nr 31
W Załączniku nr 1.6 do PFU: Zestaw Komputerowy dla Beneficjentów i JUP (99 szt.) Zamawiający wymaga przeprowadzenia testów na komputerze o oferowanej konfiguracji i z użyciem specjalizowanego komercyjnego oprogramowania oraz załączenia do oferty wydruków i raportów z przeprowadzonych testów. Dotyczy to następujących urządzeń: Jednostka centralna
Nazwa wymogu: Wydajność obliczeniowa

Wymaganie minimalne:

„Zamawiający wymaga, aby powyższy wynik osiągnięty był na komputerze o oferowanej konfiguracji sprzętowej dla minimum trzech iteracji przy rozdzielczości monitora 1920x1080 @ 60Hz. Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk z przeprowadzonego testu, potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę." oraz „Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu), potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę." oraz

„Test musi być przeprowadzony przy rozdzielczości monitora 1920x1080 @ 60Hz oraz 32 bitach koloru. Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu [Print Screen ekranu] z przeprowadzonych testów, potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę."

Nazwa wymogu: Pamięć operacyjna RAM

Wymaganie minimalne:

„Test musi być przeprowadzony na komputerze o oferowanej konfiguracji sprzętowej przy rozdzielczości standardowej dla oprogramowania testującego.

Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu), potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę." oraz

„Test musi być przeprowadzony przy rozdzielczości monitora 1920x1080 @ 60Hz oraz 32 bitach koloru. Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu), potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę."

Nazwa wymogu: Parametry pamięci masowej

Wymaganie minimalne:

„Test musi być przeprowadzony na komputerze o oferowanej konfiguracji sprzętowej przy rozdzielczości standardowej dla oprogramowania testującego.

Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu), potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę." oraz

„Test musi być przeprowadzony przy rozdzielczości monitora 1920x1080 @ 60Hz oraz 32 bitach koloru. Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu [Print Screen ekranu] z przeprowadzonych testów, potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę."

Nazwa wymogu: Wydajność grafiki

Wymaganie minimalne:

„Test musi być przeprowadzony na komputerze o oferowanej konfiguracji sprzętowej przy rozdzielczości standardowej dla oprogramowania testującego.

Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu z przeprowadzonych testów (print screen ekranu), potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę." oraz

„Test musi być przeprowadzony przy rozdzielczości monitora 1920x1080 @ 60Hz oraz 32 bitach koloru.

Dokumentem potwierdzającym spełnianie ww. wymagań będzie dołączony do oferty wydruk raportu z oprogramowania testującego lub wydruk zawartości ekranu [Print Screen ekranu] z przeprowadzonych testów, potwierdzony za zgodność z oryginałem przez Wykonawcę.

Tego rodzaju wymagania w zakresie żądania przedstawienia tak opisanych testów są zbyt daleko idące, a przede wszystkim naruszają obowiązek zachowania uczciwej konkurencji poprzez utrudnianie dostępu do zamówienia . Zapisy powyższe narzucają na Wykonawcę obowiązek posiadania „na stanie" określonych urządzeń i oprogramowania , a są one drogie i zwykle zamawiane pod realizację konkretnych projektów. Powyższe uchybia przepisom art. 7 ust.l i art. 29 ust. 2 PZP i w sposób oczywisty ogranicza krąg podmiotów mogących ubiegać się o przedmiotowe zamówienie tym bardziej, że wyniki analogicznych testów można uzyskać z testów wydajnościowych publikowanych w Internecie.

Wobec powyższego wnosimy o wykreślenie powyższych wymogów oraz dopuszczenie potwierdzenia spełniania wymagań wydajnościowych poprzez podanie wyników testów publikowanych w Internecie, tj.:

Wydajność obliczeniowa wg testów dostępnych na

Parametry pamięci masowej http://www.harddrivebenchmark.net/
- Wydajność grafiki wg testów dostępnych na http: / /www.yideocardbenchmark.net/
oraz załączenie do oferty wydruku stron internetowych zawierających wyniki powołanych testów..

Odpowiedź do pytania nr 31
Wskazane przez Wykonawcę testy dostępne w Interneice w rzeczywistości nie są analogiczne do testów wydajnościowych wymaganych w SIWZ postępowania z uwagi, że prezentują wyniki poszczególnych komponentów osobno tj. karta graficzna czy dysk twardy nie zaś wydajność całego zestawu komputerowego tj. zbioru komponentów z jakich składa się zestaw komputerowy. Zamawiający informuje, że wymagając testów wydajnościowych w SIWZ kierował się rekomendacjami Prezesa UZP. Wedle wiedzy Zamawiającego wymagane testy są powszechnie stosowane przez producentów zestawów komputerowych jak i firmy zajmujące się sprzedażą hurtową zestawów komputerowych oraz wyspecjalizowane podmioty zajmujące się testowaniem wydajności komputerów. Zamawiający pozostawia wymogi SIWZ.
Pytanie nr 32
W Załączniku nr 1.9 do PFU: Warunki Gwarancji Zamawiający zawarł wymagania naruszające przepisy PZP w zakresie zachowania uczciwej konkurencji . Poniżej zacytowane są poszczególne postanowienia PFU z zaznaczeniem (kursywa i podkreślenie) niezgodne z PZP.

6. Komputer PC dla beneficjentów i JUP

„b. Firma serwisująca musi posiadać ISO 9001:2000 na świadczenie usług serwisowych oraz posiadać autoryzacje producenta komputera - dokumenty potwierdzające załączyć do oferty.
c. Oświadczenie Wykonawcy, że w przypadku nie wywiązywania się z obowiązków gwarancyjnych Wykonawcy lub firmy serwisującej, producent komputera przejmie na siebie wszelkie zobowiązania związane z serwisem (oświadczenie załączyć do oferty),"

7. Komputer PC JUP

„b. Firma serwisująca musi posiadać ISO 9001:2000 na świadczenie usług serwisowych oraz posiadać autoryzacje producenta komputera - dokumenty potwierdzające załączyć do oferty.
c. Oświadczenie Wykonawcy, że w przypadku nie wywiązywania się z obowiązków gwarancyjnych Wykonawcy lub firmy serwisującej, producent komputera przejmie na siebie wszelkie zobowiązania związane z serwisem (oświadczenie załączyć do oferty)."

8. Komputer serwisowy klasy notebook

„c. firma serwisująca musi posiadać ISO 9001:2000 na świadczenie usług serwisowych oraz posiadać autoryzacje producenta komputera - dokumenty potwierdzające załączyć do oferty.
d. Oświadczenie Wykonawcy, że w przypadku nie wywiązywania się z obowiązków gwarancyjnych Wykonawcy lub firmy serwisującej, producent komputera przejmie na siebie wszelkie zobowiązania związane z serwisem (oświadczenie załączyć do oferty).

e. w przypadku awarii dysków twardych dysk pozostaje u Zamawiającego - wymagane jest dołączenie do oferty oświadczenia Wykonawcy o spełnieniu tego warunku."

12. Monitor LCD do JUP

„c. firma serwisująca musi posiadać ISO 9001:2000 na świadczenie usług serwisowych - dokumenty potwierdzające załączyć do oferty.
d. oświadczenie Wykonawcy, że w przypadku nie wywiązywania się z obowiązków gwarancyjnych Wykonawcy lub firmy serwisującej, producent sprzętu przejmie na siebie wszelkie zobowiązania związane z serwisem (oświadczenie dołączyć do oferty)."

19. Monitor LCD do JUP Jednostka centralna:

„c. firma serwisująca musi posiadać ISO 9001:2000 na świadczenie usług serwisowych oraz posiadać autoryzacje producenta komputera - dokumenty potwierdzające załączyć do oferty.
d. oświadczenie Wykonawcy. że w przypadku nie wywiązywania się z obowiązków gwarancyjnych Wykonawcy lub firmy serwisującej, producent przejmie na siebie wszelkie zobowiązania związane z serwisem (oświadczenie załączyć do oferty)"

e. w przypadku awarii dysków twardych dysk pozostaje u Zamawiającego - wymagane dołączenie do oferty oświadczenia Wykonawcy o spełnieniu tego warunku.

h. dostęp do najnowszych sterowników i uaktualnień na stronie producenta zestawu realizowany poprzez podanie na dedykowanej stronie internetowej producenta numeru seryjnego lub modelu komputera - do oferty należy dołączyć link strony."

Monitor:

„c. firma serwisująca musi posiadać ISO 9001:2000 na świadczenie usług serwisowych oraz posiadać autoryzacje producenta - dokumenty potwierdzające załączyć do oferty, 
d. oświadczenie Wykonawcy, że w przypadku nie wywiązywania się z obowiązków gwarancyjnych Wykonawcy lub firmy serwisującej, producent sprzętu przejmie na siebie wszelkie zobowiązania związane z serwisem (oświadczenie załączyć do oferty)."

20. Serwery

„b. Firma serwisująca musi posiadać ISO 9001:2000 na świadczenie usług serwisowych oraz posiadać autoryzacje producenta serwera - dokumenty potwierdzające załączyć do oferty.
c. Oświadczenie Wykonawcy, że w przypadku nie wywiązywania się z obowiązków gwarancyjnych Wykonawcy lub firmy serwisującej, producent sprzętu przejmie na siebie wszelkie zobowiązania związane z serwisem (oświadczenie załączyć do oferty).

Powyższe postanowienia naruszają zasadę uczciwej konkurencji. Konieczności przedstawienia przez oferentów oświadczeń producentów o przejęciu przez nich serwisu ograniczają uczciwą konkurencję i eliminują większość wykonawców mogących złożyć ofertę w niniejszym postępowaniu, ponieważ faktycznie dochodzi do sytuacji, że to producent sprzętu decyduje o tym, której firmie wystawi tego typu oświadczenie. Natomiast pozostali wykonawcy nie będą w stanie złożyć swojej oferty bez narażania się na jej odrzucenie tylko i wyłącznie z powodu braku oświadczenia producenta sprzętu. Powyższa sytuacja oznacza, iż w rzeczywistości to producent sprzętu decyduje, która firma zdobędzie dane zamówienie i za jaką cenę.

W tym miejscu wskazujemy, że tego rodzaju zapisy zawarte były w SIWZ na „Dostawę sprzętu komputerowego oraz oprogramowania dla Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów w 2013 r." Wykonawca zarzucił im naruszenie przepisów ustawy podnosząc, że „sposób ich sformułowania narusza zasadę uczciwej konkurencji i równości. Jest także całkowicie sprzeczny z wytycznymi Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Administracji oraz rekomendacjami Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych. Pamiętać należy, iż w ramach ww. projektu wydatkujecie Państwo środki publiczne. Obliguje to Zamawiających do szczególnej i podwyższonej ostrożności i konieczności kierowania się naczelnymi zasadami postępowań, w ramach których środki te są wydatkowane.

Zapisy powyższe powodują wykluczenie z postępowania szeregu dystrybutorów sprzętu informatycznego. Producenci sprzętu komputerowego albo w ogóle nie składają oświadczeń tego rodzaju albo też otrzymują je wybrane firmy (jedna firma na terenie RP), które są traktowane jako wyłączny przedstawiciel producenta w danym postępowaniu.

Tym samym w rażący sposób ograniczony został krąg podmiotów mogących ubiegać się o przedmiotowe zamówienie, a tym samym naruszone są naczelne zasady postępowania o udzielenie zamówienia publicznego.

Wskazać należy, iż dokonując opisu przedmiotu zamówienia należy kierować się przepisem art. 29 i 30 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177. z późn. zm,). Ponadto wskazać należy, że opis wymagań dotyczących przedmiotu zamówienia ma przede wszystkim pozwalać na dokonanie zakupu zgodnego z obiektywnymi potrzebami zamawiającego, gwarantować uczciwą konkurencję pomiędzy dostawcami. Określenie wymagań na sprzęt komputerowy zgodnie z art. 29 ustawy - Prawo zamówień publicznych - nie może być zatem traktowane jako ograniczenie konkurencji. Ministerstwo Spraw Wewnętrznych i Administracji uwzględniając sugestie Komisji Europejskiej oraz własne doświadczenia rekomenduje, aby w przypadku wymagań eksploatacyjnych ograniczać je do:

· okresu gwarancji i czasu reakcji serwisu."

Wykonawca w całości podziela powyższą argumentację i wnosi o usuniecie wskazanych zapisów oraz wskazuje, że Zamawiający jakim był Urząd Ochrony Konkurencji i Konsumentów w piśmie DBA-2/240-25/2013 z dnia 20 maja 2013 r. zgodził się z zastrzeżeniami i zmienił postanowienia SIWZ (powołane pismo Dyrektora Generalnego Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów znak: DBA- 2/240-25/2013 z dnia 20 maja 2013r. stanowi załącznik do niniejszego wniosku).
Odpowiedź do pytania nr 32
Zamawiający zupełnie nie zgadza się z postawionymi zarzutami przez Wykonawcę. Zamawiający nie wymaga w SIWZ oświadczeń producenta, a jedynie oświadczeń Wykonawcy. Zamawiający wymaga jedynie aby serwis komputerów był wykonywany przez przygotowane do tego podmioty, co wedle oczekiwań zamawiającego wiąże się bezpośrednio z odpowiednim poziomem usług. Wedle wiedzy Zamawiającego każdy producent komputerów świadczy usługi serwisowe we własnym zakresie lub korzystając z pomocy zewnętrznych pomiotów świadczących tego rodzaju usługi. Zamawiający wymaga jedynie certyfikatu, jakości świadczonych usług i dokumentu potwierdzającego, że firma prowadząca serwis posiada uprawnienia do takich czynności, co nie jest tożsame z oświadczeniem producenta.

Pytanie nr 33
Dotyczy ZAŁĄCZNIK NR 1.16 do PFU, Zestaw Komputerowy dla Beneficjentów i JUP (99 szt.)

Nazwa wymogu: Obudowa

Wymaganie minimalne:

„Obudowa metalowa o maksymalnej sumie wymiarów 102 cm" oraz

„Z przodu obudowy wymagany jest wbudowany fabrycznie wizualny system diagnostyczny, służący do sygnalizowania i diagnozowania problemów z komputerem i jego komponentami, który musi sygnalizować co najmniej:

· awarie procesora lub pamięci podręcznej procesora

· uszkodzenie lub brak pamięci RAM,

· uszkodzenie płyty głównej

· uszkodzenie zasilacza

· uszkodzenie kontrolera Video."

Nazwa wymogu: Ergonomia

Wymaganie minimalne:

„(załączyć raport badawczy wystawiony przez niezależną, akredytowaną jednostkę lub certyfikat lub deklarację producenta)"

Nazwa wymogu: Wsparcie techniczne producenta

Wymaganie minimalne:

„Ogólnopolska, telefoniczna infolinia/linia techniczna producenta komputera, (ogólnopolski numer o zredukowanej odpłatności 0-800/0-801 - w ofercie należy podać numer telefonu) dostępna w czasie obowiązywania gwarancji na sprzęt i umożliwiająca po podaniu numeru seryjnego urządzenia:

· weryfikację konfiguracji fabrycznej wraz z wersją fabrycznie dostarczonego oprogramowania (system operacyjny, szczegółowa konfiguracja sprzętowa - CPU, HDD, pamięć)

· czasu obowiązywania i typ udzielonej gwarancji"

Wykonawca wnosi o usuniecie wskazanych zapisów oraz wskazuje, że Zamawiający jakim był Urząd Ochrony Konkurencji i Konsumentów w piśmie DBA-2/240-25/2013 z dnia 20 maja 2013 r. zgodził się z zastrzeżeniami i zmienił identyczne postanowienia SIWZ (powołane pismo Dyrektora Generalnego Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów znak: DBA-2/240- 25/2013 z dnia 20 maja 2013 r stanowi załącznik do niniejszego wniosku).
Odpowiedź do pytania nr 33
Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ nie mogąc się zgodzić z argumentacją Wykonawcy jakoby dotyczące podobnych zagadnień zapisy z innego postępowania prowadzonego przez inną jednostkę publiczną i sformułowane w odmienny sposób miały stanowić wytyczną do zmiany specyfikacji w bieżącym postępowaniu. Jednocześnie Zamawiający dopuszcza zastosowanie dźwiękowego system diagnostycznego,  który wypełni wymagane funkcje diagnostyczne i sygnalizacyjne w SIWZ. Pozostałe zapisy pozostają bez zmian.
Pytanie nr 34
Dotyczy PFU, rozdziały III.3. Stacja bazowa BS02, III.4. Stacja bazowa BS03, III.5. Stacja bazowa BS04, Szafa telekomunikacyjna ze sprzętem

Zamawiający wymaga „szaf zewnętrznych typu „outdoor" z klimatyzatorem i grzałką". Zastosowanie klimatyzatorów jest rozwiązaniem w istotny sposób podnoszącym późniejsze koszty eksploatacyjne ponoszone przez Zamawiającego, tj. koszty energii elektrycznej, koszty serwisowania, koszty uzupełniania czynnika chłodzącego, itp. 
Natomiast w załączniku nr 1.16 do PFU Szafy teleinformatyczne, 2. Szafa teleinformatyczna - zewnętrzna - 3 szt.:

„Szafa powinna zostać wyposażona we wszelkie niezbędne elementy (np. grzałki, wentylatory, itd.) pozwalające na bezproblemową całoroczną pracę wszystkich urządzeń telekomunikacyjnych dostarczonych przez Wykonawcę".
W związku z rozbieżnościami zapisów czy Zamawiający uzna za spełnienie wymagań wyposażenie szaf we wszelkie niezbędne elementy (np. grzałki, wentylatory, itd.) pozwalające na bezproblemową całoroczną pracę wszystkich urządzeń telekomunikacyjnych dostarczonych przez Wykonawcę, zgodnie z wymaganiami w załączniku nr 1.16 da PFU.
Odpowiedź do pytania nr 34
W związku z formułą „zaprojektuj i wybuduj” po stronie Wykonawcy leży dobór odpowiednich komponentów. Zamawiający zgadza się na stosowanie szaf bez klimatyzacji tam gdzie zdaniem Wykonawcy będzie to możliwe. Zamawiający uzna za spełnienie wymagań wyposażenie szaf we wszelkie niezbędne elementy (np. grzałki, wentylatory, itd.) pozwalające na bezproblemową całoroczną pracę wszystkich urządzeń telekomunikacyjnych dostarczonych przez Wykonawcę, zgodnie z wymaganiami w załączniku nr 1.16 da PFU.
Pytanie nr 35
Wymaganie: Porty SFP muszą umożliwiać ich obsadzenie wkładkami GE - minimum 1000Base-SX, 1000Base-LX/LH, 1000Base-BX-D/U w zależności od potrzeb Zamawiającego

Pytanie: Czy zamawiający dopuszcza aby porty SFP nie posiadały możliwości obsadzenia ich wkładkami 1000Base-LX/LH.
Odpowiedź do pytania nr 35
Zamawiający uzna za spełnienie wymagania, jeżeli porty będą SFP posiadały możliwości obsadzenia ich wkładkami co najmniej 1000Base-SX, 1000Base-LX, 1000Base-BX-D/U, w zależności od potrzeb Zamawiającego.
Pytanie nr 36
Wymaganie: Przełącznik musi wspierać następujące mechanizmy związane z zapewnieniem jakości usług w sieci: Możliwość ograniczenia pasma dostępnego na danym porcie dla ruchu o danej klasie obsługi. Wymagana jest możliwość skonfigurowania minimum 256 różnych ograniczeń.

Pytanie: Czy zamawiający dopuszcza brak możliwości skonfigurowania 256 różnych ograniczeń.
Odpowiedź do pytania nr 36
Zamawiający uzna za spełniający wymagania, przełącznik z możliwością ograniczenia pasma dostępnego na danym porcie dla ruchu o danej klasie.
Pytanie nr 37
Wymaganie: Przełącznik musi posiadać makra lub wzorce konfiguracji portów zawierające prekonfigurowane ustawienie rekomendowane przez producenta sprzętu zależenie od typu urządzenia dołączonego do portu (np. telefon IP)

Pytanie: Czy zamawiający dopuszcza brak posiadania przez przełącznik prekonfigurowanych ustawień rekomendowanych przez producenta sprzętu zależnie od typu urządzenia dołączonego do portu?
Odpowiedź do pytania nr 37
Zamawiający dopuszcza brak posiadania przez przełącznik prekonfigurowanych ustawień rekomendowanych przez producenta sprzętu zależnie od typu urządzenia dołączonego do portu 
Pytanie nr 38
Wymaganie. Urządzenie musi być wyposażone w port USB umożliwiający podłączenie pamięci flash. Musi być dostępna opcja uruchomienia systemu operacyjnego z nośnika danych podłączonego do portu USB.

Pytanie: Czy zamawiający dopuszcza brak opcji uruchomienia systemu operacyjnego z nośnika danych podłączonego do portu USB.
Odpowiedź do pytania nr 38
Zamawiający dopuszcza brak opcji uruchomienia systemu operacyjnego z nośnika danych podłączonego do portu USB.

Pytanie nr 39
Wymaganie: Plik konfiguracyjny urządzenia musi być możliwy do edycji w trybie off-line (tzn. konieczna jest możliwość przeglądania i zmian konfiguracji w pliku tekstowym na dowolnym urządzeniu PC) Po zapisaniu konfiguracji w pamięci nieulotnej musi być możliwe uruchomienie z nową konfiguracją. W pamięci nieulotnej musi być możliwość przechowywania przynajmniej 5 plików konfiguracji.
Pytanie: Czy zamawiający dopuszcza brak spełniania powyższej funkcjonalności przez przełącznik?
Odpowiedź do pytania nr 39
Zamawiający dopuszcza brak spełniania powyższej funkcjonalności przez przełącznik. 

Pytanie nr 40
Wymaganie: Wbudowane funkcje zarządzania energią: zgodność ze standardem IEEE 802.3az oraz możliwość hibernowania przełącznika w określonych godzinach celem dodatkowego oszczędzania energii.

Pytanie: Czy zamawiający dopuszcza aby urządzenie nie było zgodne ze standardem 802.3az ale posiadało ograniczone zużycie energii (pobór mocy do 83 W). Ponadto czy zamawiający dopuszcza aby przełącznik nie posiadał możliwości hibernowania?
Odpowiedź do pytania nr 40
Zamawiający dopuszcza aby urządzenie nie było zgodne ze standardem 802.3az ale posiadało ograniczone zużycie energii (pobór mocy do 83 W). Ponadto dopuszcza aby przełącznik nie posiadał możliwości hibernowania.

Pytanie nr 41
Dotyczy: ZAŁĄCZNIK NR 1.13 do PFU Stacja administratora, Grafika

Czy Zamawiający dopuszcza modyfikację wymagań i uzna za spełniające wymagania zastosowanie karty graficznej ze wsparciem dla co najmniej Open GL 3.31 oraz Shader Model 4.1.
Odpowiedź do pytania nr 41
Zamawiający dopuszcza zastosowanie Open GL 3.31 pozostawiając pozostałe wymogi. 

Pytanie nr 42
Dotyczy: ZAŁĄCZNIK NR 1.13 do PFU Stacja administratora, Wymagania dodatkowe

Zamawiający wymaga wbudowanych portów „min.: 1 x VGA, 1 x HDMI”.

Czy Zamawiający dopuszcza modyfikację wymagań i uzna za spełniające wymagań zastosowanie rozwiązania równoważnego, tj. komputera posiadającego wbudowane porty min.: 1 x VGA, oraz 1xDVI lub 1xDisplay Port.
Odpowiedź do pytania nr 42
Zamawiający dopuszcza zastosowanie 1 x VGA oraz 1 x DVI. 
Pytanie nr 43

Dotyczy: ZAŁĄCZNIK NR 1.13 do PFU Stacja administratora, Obudowa

Zamawiający wymaga: „w celu szybkiej weryfikacji usterki w obudowę komputera musi być wbudowany wizualny system diagnostyczny, służący do sygnalizowania i diagnozowania problemów z komputerem i jego komponentami; a w szczególności musi sygnalizować, przebieg procesu POST, awarię BIOS-u, awarię procesora, uszkodzenia lub braku pamięci RAM, uszkodzenia złączy PCI i PCIe, kontrolera Video, płyty głównej, kontrolera USB”.

Ten system wizualny jest cechą charakterystyczna tylko dla komputerów marki Dell i sprowadza się do kilku lampek diodowych umieszczonych na obudowie, które odpowiednimi kombinacjami sygnałów informują o potencjalnej awarii wybranych komponentów komputera.

Czy Zamawiający dopuści równoważne rozwiązanie stosowane przez innych producentów komputerów w postaci DŹWIĘKOWEGO systemu diagnostycznego, który o potencjalnej awarii wybranych komponentów komputera będzie informował za pomocą sygnałów dźwiękowych?
Odpowiedź do pytania nr 43

Zamawiający nie podziela zarzutów stawianych przez Wykonawcę. Według wiedzy zamawiającego rozwiązanie wizualnego systemu diagnostycznego jest rozwiązaniem wystarczająco powszechnym. Intencją zamawiającego nie było faworyzowanie żadnego z producentów. Jednocześnie zamawiający wychodząc na przeciw oczekiwaniom Wykonawcy dopuszcza dźwiękowy system diagnostyczny, który wypełni wymagane funkcje diagnostyczne i sygnalizacyjne w SIWZ. 
Pytanie nr 44
Dotyczy: ZAŁĄCZNIK NR 1.13 do PFU Stacja administratora, Obudowa

Zamawiający wymaga obudowy „typu MiniTower z obsługą kart PCI 32bit oraz PCI Express wyłącznie o pełnym profilu”.

Czy Zamawiający dopuszcza modyfikację wymagań i uzna za spełniające wymagań zastosowanie obudowy z obsługa kart PCI Express o pełnym profilu.
Odpowiedź do pytania nr 44
Zamawiający traktuje pytanie jako błędnie zadane z uwagi na fakt, że Wykonawca wnosi o dopuszczenie wymogu, który jest zawarty w SIWZ.
Pytanie nr 45
Komputery

Czy zamawiający dopuszcza by w miejsce jednego z Display portów występowało złącze HDMI? Proponowane przez nas rozwiązanie jest bardziej popularne, przez co korzystniejsze cenowo dla Zamawiającego przy zachowaniu możliwości przesyłu cyfrowego sygnału.
Odpowiedź do pytania nr 45
Zamawiający dopuszcza zastąpienie jednego z portów DisplayPort złączem HDMI o przepływności minimum prędkości maksymalnej portu DisplayPort przy założeniu transmisji dźwięku i obrazu czteroma liniami transmisyjnymi DisplayPort. 
Pytanie nr 46
Komputery
W załączniku nr 1.6 do PFU w części bezpieczeństwo Zamawiający wyspecyfikował: 4. Zamek elektromagnetyczny w obudowie komputera - wnosimy o zmianę tego zapisu na powszechnie stosowany zapis: zamek niewystający poza obrys obudowy, który dopuszcza znacznie większe grono Wykonawców. Zaproponowany zapis narusza zasadę uczciwej konkurencji, żaden z czołowych producentów komputerów nie stosuje tego typu rozwiązania.
Odpowiedź do pytania nr 46
Zamawiający zmienia zapis w SIWZ z „Zamek elektromagnetyczny w obudowie komputera” na „Zamek w obudowie komputera niewystający poza obrys obudowy”.
Pytanie nr 47
Urządzenia sieciowe

W załączniku nr 1.1. do PFU w części Parametry wydajnościowe Zamawiający wymaga by urządzenie obsługiwało minimum 250 urządzeń sieciowych jednocześnie. Czy zamawiający dopuści urządzenie sieciowe obsługujące 200 urządzeń jednocześnie? Zaznaczamy, że podana wartość dotyczy urządzeń sieciowych obsługujących komputery, a nie komputerów Beneficjentów Ostatecznych w związku z czym urządzenie spełniające podany przez nas parametr obsłuży infrastrukturę Zamawiającego i będzie zarazem znacząco tańsze.
Odpowiedź do pytania nr 47
Zamawiający dopuści urządzenie sieciowe obsługujące 200 urządzeń jednocześnie. 
Pytanie nr 48
Urządzenia sieciowe
W załączniku nr 1.2 do PFU Zamawiający określa parametr Maksymalna moc nadawania w sposób: płynnie regulowana: 26dBm. Przytoczona wartość dotyczy bardzo wydajnych, dużych i kosztownych urządzeń outdoorowych, które nie nadają się do pomieszczeń typu domy i mieszkania. Czy w związku z powyższym Zamawiający dopuści urządzenia z parametrem 17 lub 24 dBm?
Odpowiedź do pytania nr 48
Zamawiający podtrzymuje zapisy, według wiedzy Zamawiającego na rynku są dostępne urządzenia w różnych zakresach cenowych spełniające ten wymóg. 
Pytanie nr 49
ZAŁĄCZNIK NR 1.2 do PFU AP - montowany wewnątrz budynków:

Czy Zamawiający zrezygnuje z wymogu posiadania przez urządzenie AP certyfikatów: FCC, IC oraz WiFi Certified b/g/n?. W krajach UE stosuje się jedynie poświadczenie CE jako wystarczające do dopuszczenia do użytku na terenie krajów UE, natomiast żądanie posiadania certyfikatu „WiFi Certified” jest niezgodne z wytycznymi WWPE odnośnie wymogów jakie Zamawiający może stawiać oferentom.
Odpowiedź do pytania nr 49
Zamawiający zrezygnuje z wymogu posiadania przez urządzenie AP certyfikatów: FCC, IC oraz WiFi Certified b/g/n jednocześnie wymaga aby urządzenia posiadały certyfikaty CE. 
Pytanie nr 50
ZAŁĄCZNIK NR 1.11 do PFU Radiolinie

a) Czy Zamawiający dopuści jako „Radiolinia na pasmo nielicencjonowane 5,4 GHz" urządzenie o poniższych parametrach minimalnych?

Częstotliwość pracy 5.4GHz-5.75GHz, urządzenie typu outdoor zintegrowane z anteną panelową o min. wzmocnieniu 23 dbi. Urządzenie wyposażone w Waterproof Ethernet oraz zasilane poprzez PoE (wymagany zakres pracy 12v-48v).

Zapewnienie połączenia w warstwie 2 modelu OSI o przepustowości nie mniejszej niż: 425Mb/s (wartość zagregowana będąca sumą prędkości w obie strony uzyskiwana przez urządzenie w najwyższej obsługiwanej modulacji).

Interfejs urządzeń klienckich i bazowych: RJ-45 (10/100Base-T lub 10/100/1000Base-T) lub SFP-LC (1000Base-SX).

Obsługa standardu 802.1q, możliwość zarządzania urządzeniami na wydzielonym VLAN-ie.

Obsługa przez HTTP, TELNET i SNMP w wersji, co najmniej 2c.

Dostępność scentralizowanego systemu zarządzającego umożliwiającego co najmniej monitoring parametrów pracy poszczególnych urządzeń radiowych w systemie, rejestrację alarmów oraz zarządzanie ich konfiguracją. Zgodność z obowiązującymi normami w UE dla transmisji w paśmie Nielicencjonowanym. Zgodność z dyrektywą UE - RoHS w sprawie ograniczenia użycia substancji niebezpiecznych.

Jeżeli urządzenie zostało wyprodukowane na terenie UE to wykonawca może zamiast certyfikatu RoHS dostarczyć zaświadczenie lub inny dokument stwierdzający że dane urządzenie zostało wyprodukowane w obszarze unii europejskiej..

Średni czas bezawaryjnej pracy MTBF określony przez producenta > 200 000 godzin. Implementacja szyfrowania DES, AES.
Odpowiedź do pytania nr 50 a)
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowane parametry i funkcjonalności. 
b) Czy Zamawiający dopuści jako „Radiolinia na pasmo licencjonowane (opcja)" urządzenie o poniższych parametrach minimalnych?

Cyfrowe linie radiowe powinny pracować z dostępnością minimum 99,99% w częstotliwości42GHz przy założeniu zastosowania anten o maksymalnej wielkości 0,6m W celu optymalnego wykorzystania widma radiowego Zamawiający określa jak najwyższą przepustowość radiolinii w danym kanale:

na kanał 28MHz - nie mniej niż 160Mb/s

Wszystkie wartości minimalnych przepływności podane są dla jednego toru radiowego ( wyklucza

się tryb XPIC) dla ramki 1518B wg. testu RFC2544

Dodatkowo:

Zaoferowany system powinien oferować co najmniej dwa porty 10/100/1000Base-T - elektryczne oraz minimum 2 porty SFP 1000Base-X optyczne (nie dopuszcza się aby porty działały zamiennie)

Zaoferowany system ma zostać uruchomiony z protekcją mikrofalową typu 1+1 w jednym IDU

Urządzenie wewnętrzne (IDU) powinno zapewniać dostęp od frontu do wszelkich interfejsów (ruchowych, zasilających, radiowych, etc), posiadać wentylator chłodzący jednostkę oraz umożliwiać montaż bez zachowania odstępu 1U nad i pod innym urządzeniami w szafie rack;

Zarządzanie radiolinią w pełnym zakresie powinno odbywać się za pomocą przeglądarki WWW

Zaoferowany system powinien oferować bezprzerwową modulację adaptacyjną, która zapewni automatyczną zmianę modulacji odpowiednio do warunków propagacyjnych.
Odpowiedź do pytania nr 50 b)
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowane parametry i funkcjonalności.

Pytanie nr 51
ZAŁĄCZNIK NR 1.15 do PFU, System punkt-wielopunkt - 5 kompletnych stacji bazowych wraz z urządzeniami abonenckimi

Czy Zamawiający dopuści system „System punkt-wielopunkt - 5 kompletnych stacji bazowych wraz z urządzeniami abonenckimi" o poniższych parametrach minimalnych?

Stacje bazowe systemu:

Urządzenie pracujące w paśmie nielicencjonowanym 5.4GHz - 5.75GHz wg. standardu 802.11a/b/g/n, przeznaczone do pracy na zewnątrz (obudowa outdoor). Stacja bazowa wyposażona interfejsy radiowe z wyjściami zewnętrznymi dla podłączenia anten sektorowych. Urządzenie zasilane poprzez PoE oraz wyposażone w Waterproof Ethernet. Wymagana przepustowość każdego interfejsu radiowego na poziomie 30 mbps FDX dla ruchu TCP. 

Parametry funkcjonalne:

· Praca w nielicencjonowanym paśmie 5.4 - 5.75 GHz

· Praca w konfiguracji punkt-wielopunkt (jedno bazowe urządzenie dostępowe, wiele urządzeń klienckich)

· Każdemu aktywnemu urządzeniu radiowemu towarzyszy co najmniej jeden odgromnik Ethernetowi

· Zapewnienie połączenia w warstwie łącza danych modelu OSI o przepustowości

· do klienta/od klienta min. 10mbps w odległości co najmniej 1 km przy jednoczesnej obsłudze co najmniej 6 urządzeń klienckich z jednego bazowego urządzenia dostępowego T Dopasowanie automatyczne parametrów pracy łącza przy zmieniających się warunkach T Spadek założonych parametrów transmisji w trudnych warunkach atmosferycznych lub przy dużych zakłóceniach na dystansie 1 km maksymalnie o: 70%

· Pojedyncze urządzenie abonenckie powinno pozwolić na przeprowadzanie ciągłej, symetrycznej transmisji z prędkością co najmniej 30 Mb/s FDX dla ruchu TCP.

· Zapewnienie eliminacji problemu wzajemnego zakłócania się bazowych urządzeń dostępowych pracujących na tej samej częstotliwości

· Możliwość ustawienia przepustowości maksymalnej i minimalnej gwarantowanej dla poszczególnych urządzeń klienckich

· Interfejs urządzeń klienckich i bazowych: RJ-45 (10/100Base-T lub 10/100/1000Base-T) lub SFP-LC (1000Base-SX)

· Obsługa standardu 802.1q, możliwość zarządzania urządzeniami na wydzielonym VLAN-ie T Obsługa przez HTTP, TELNET i SNMP w wersji, co najmniej 2c

· Dostępność scentralizowanego systemu zarządzającego umożliwiającego co najmniej monitoring parametrów pracy poszczególnych urządzeń radiowych w systemie, rejestrację alarmów oraz zarządzanie ich konfiguracją.

· Zgodność z obowiązującymi normami w UE dla transmisji w paśmie Nielicencjonowanym T Zgodność z dyrektywą UE - RoHS w sprawie ograniczenia użycia substancji niebezpiecznych. Jeżeli urządzenie zostało wyprodukowane na terenie UE to wykonawca może zamiast certyfikatu RoHS dostarczyć zaświadczenie lub inny dokument stwierdzający że dane urządzenie zostało wyprodukowane w obszarze unii europejskiej.

· Średni czas bezawaryjnej pracy MTBF określony przez producenta > 200 000 godzin 

· Implementacja szyfrowania DES, AES

Parametry techniczne:

· Obudowa typu outdoor wykonana ze stopów metali lekkich - klasa szczelności IP67.

· Złącze waterproof Ethernet IP68.

· Fabryczne zabezpieczenie linką stalową przed kradzieżą urządzenia.

· Obciążenie niewykorzystanych wyjść antenowych obciążnikiem 50Ohm.

· Zakres temperatur od -40 do +70 st. C.

· Maksymalny pobór mocy Stacji Bazowej do 10W. 

Parametry techniczne Anteny sektorowej:

· Zysk energetyczny: 17dBi

· Częstotliwość pracy: 5150 - 5950 MHz 

· Polaryzacja: pionowa

· Izolacja polaryzacji: >13 dB 
· Tłumienie wsteczne: >30 dB

· (-3dB) w poziomie: 120°

· (-3dB) w pionie: 10°

· WFS: 1.5:1

· Impedancja: 50 Ohm

· Odporność na wiatr: 230 km/h

· Klasa szczelności: IP67

Urządzenia klienckie:

· Praca w zakresie częstotliwości 5.4 - 5.75 GHz

· Wykorzystanie techniki OFDM

· Wykorzystanie technik MiMO

· Praca z modulacjami BPSK, QPSK, 16QAM oraz 64QAM

· Opóźnienie transmisji poniżej < 3ms

· Obsługa szerokości kanałów 5, 10, 20 MHz

· Mechanizm adaptacyjnej modulacji i kodowania oraz dynamicznego wyboru kanału

· Mechanizmy unikania zakłóceń oraz selektywnego żądania retransmisji (ARQ)

· Efektywność spektralna co najmniej 5 bit/Hz

· Możliwość konfiguracji stacji w tryb symetrycznej i asymetrycznej transmisji

· Wbudowany analizator widma

· Możliwość zarządzania przez przeglądarkę internetową, SSH, Telnet lub aplikację producencką

· Pobór mocy poniżej 12W

· Urządzenie przystosowane do instalacji zewnętrznej (IP 67)

· Praca w zakresie temperatur -40 do 700C 

· Zintegrowana panelowa antena o zysku min. 17 dBi.
Odpowiedź do pytania nr 51

Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowane parametry i funkcjonalności. 
Pytanie nr 52
ZAŁĄCZNIK NR 1.10 do PFU.

a) Czy Zamawiający dopuści jako „Przełącznik 24-portowy do BS01-05 (razem 5 szt.)" urządzenia o poniższych parametrach minimalnych?

Rodzaj urządzenia:

· przełącznik warstwy drugiej 

Rodzaj obudowy:

· obudowa typu rack 19" 1U

Porty:

· 24 porty Fast Ethernet z elektrycznym interfejsem RJ45 oraz 4 porty SFP.

Porty do zarządzania:

· konsolowy port zarządzania wraz z kablem lub zarządzanie przez port Ethernet 
Przełącznik musi wspierać:

· Autentykację poprzez RADIUS

· Przekazywanie zapytań serwera DHCP

· Filtrowanie adresów MAC

· LACP

· Wielkość tablicy adresów MAC - 16K

· Wydajność matrycy przełączającej tzw. Switching Fabric - 46 Gbps

· Prędkość przełączania pakietów - 40 Mpps

· Protokół zdalnego zarządzania SNMP, RMON, Telnet, SSH

· VLAN - zgodny z 802.1q ,

· Spanning Tree Spanning Protocol (STP), RapidSTP, MultipleSTP protekcja BPDU

· Bezpieczeństwo Rozszerzone ACL, L2 ACL,

· DHCP Snooping - zabezpieczenie przed nieautoryzowanym wpięciem Serwera

· Zasilanie Przełącznik musi być wyposażony w zasilacz DC 48V lub AC 230 w zależności od lokalizacji wykorzystujące istniejące w danej lokalizacji siłownie lub UPS podtrzymujące urządzenia radiowe.

· Max pobierana moc z pełnym ukompletowaniem 17W

· Temperatura pracy: -5 do + 500 C

· MTBF: 230.000 godzin
Odpowiedź do pytania nr 52 a)

Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowane parametry i funkcjonalności
b) Czy Zamawiający dopuści jako „Przełącznik 24-portowy do GPD - 1szt" urządzenia o poniższych parametrach minimalnych?

Rodzaj urządzenia:

· przełącznik warstwy drugiej 
Rodzaj obudowy:

· obudowa typu rack 19" 1U 
Porty:

· 24 porty Fast Ethernet z elektrycznym interfejsem RJ45 oraz 4 porty SFP. 
Porty do zarządzania:

· konsolowy port zarządzania wraz z kablem lub zarządzanie przez port Ethernet

Przełącznik musi wspierać:

· Autentykację poprzez RADIUS

· Przekazywanie zapytań serwera DHCP

· Filtrowanie adresów MAC

· LACP

· Wielkość tablicy adresów MAC - 16K

· Wydajność matrycy przełączającej tzw. Switching Fabric - 46 Gbps

· Prędkość przełączania pakietów - 40 Mpps

· Protokół zdalnego zarządzania SNMP, RMON, Telnet, SSH

· VLAN - zgodny z 802.1q ,

· Spanning Tree Spanning Protocol (STP), RapidSTP, MultipleSTP protekcja BPDU

· Bezpieczeństwo Rozszerzone ACL, L2 ACL,

· DHCP Snooping - zabezpieczenie przed nieautoryzowanym wpięciem Serwera

· Zasilanie Przełącznik musi być wyposażony w zasilacz DC 48V lub AC 230 w zależności od lokalizacji wykorzystujące istniejące w danej lokalizacji siłownie lub UPS podtrzymujące urządzenia radiowe.

· Max pobierana moc z pełnym ukompletowaniem 17W 
· Temperatura pracy: -5 do + 500 C 
· MTBF: 230.000 godzin 
Odpowiedź do pytania nr 52 b)
Zamawiający wyraża zgodę na zaproponowane parametry i funkcjonalności. 
Pytanie nr 53

ZAŁĄCZNIK NR 1.17 do PFU

a) Czy Zamawiający dopuści jako: "Router Typ-1 (Lokalizacja: GPD lub opcjonalnie BS01)", „UTM - Router dostępowy - większe jednostki (Router Typ-2 - 7 szt.)" urządzenia o poniższych parametrach minimalnych?

Porty transmisyjne możliwość obsadzenia następujących rodzajów portów: 12 GigabitEthernet RJ45 oraz 4 SFP

· Wentylatory - w przypadku gdy w urządzeniu wentylatory będą w postaci modularnej zależne od aktualnej obsady kart należy zamontować wentylatory w pełnej obsadzie

· Porty do zarządzania - Konsolowy port zarządzania wraz z kablem

· Prędkość przełączania pakietów - 20Mpps

· Wielkość pamięci - 4GB - możliwość rozszerzenia pamięci poprzez zastosowanie zewnętrznych nośników np. karty SD bez konieczności demontowania obudowy

· Możliwość automatycznego wyszukiwania i instalacji aktualizacji oprogramowania (z zasobów producenta)

Wymagane funkcjonalności:

· Lokalna autentykacja, autoryzacja i accounting

· Przekazywanie zapytań serwera DHCP

· Filtrowanie adresów MAC

· LACP

· Virtual Router Redundancy Protocol (VRRP)

· NAT

· Protokół routingu OSPF, MPBGP, RIP1, RIP2, statyczne trasy routingu, ISIS,

· Obsługiwane polityki routingowe - next hop, interfejs wychodzący, routemap, przypinanie polityk routingowych do fizycznego interfejsu jak i VRF

· Protokół zdalnego zarządzania/monitorowania SNMP, RMON, Telnet, SSH, netflow

· VPN - wsparcie dla IPSec VPN, MPLS L2/L3 VPN,

· MPLS router musi wspierać MPLS w pełnej funkcjonalności umożliwiającej pełnienie roli PE (Provider Edge) realizowanej poprzez L2VPN oraz L3VPN, wspierać wirtualne odseparowane instancje tablic rutingu (VRF), wspierający MPLS TE,

· VLAN Porty Vlan, QinQ Vlan,

· QoS Klasyfikacja ruchu na podstawie adresu IP oraz MAC (źródłowego/docelowego), protokołu, vlan, fizycznego portu,

· Znakowanie i mapowanie pakietów na podstawie - DSCP, TOS, mapowanie etykiet

· Kolejkowanie - HFSC

· Bezpieczeństwo ACL wykorzystujące port docelowy/źródłowy, protokół docelowy/źródłowy, ACL aktywowane/deaktywowane w zadanym czasie

· ACL wykorzystujące DSCP

Sygnalizacja optyczna - router musi posiadać wyświetlacz LCD z możliwością podglądu:

· Temperatury urządzenia,

· Temperatury CPU,

· Napięcia wejściowego,

· Prędkości wentylatorów,

· Poboru mocy,

· Obciążenia urządzenia. 
· Max pobierana moc z pełnym ukompletowaniem 60W.
Odpowiedź do pytania nr 53 a)
Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ w tym zakresie i nie wyraża zgody na zaproponowane urządzenia. 
b) Czy Zamawiający dopuści jako: "Router Typ-3" urządzenia o poniższych parametrach minimalnych?

Porty transmisyjne możliwość obsadzenia następujących rodzajów portów: 8 GigabitEthernet RJ45 oraz 1 SFP

· Wentylatory - w przypadku gdy w urządzeniu wentylatory będą w postaci modularnej zależne od aktualnej obsady kart należy zamontować wentylatory w pełnej obsadzie

· Porty do zarządzania - Konsolowy port zarządzania wraz z kablem

· Prędkość przełączania pakietów - 10Mpps

· Wielkość pamięci - 2GB

· Możliwość automatycznego wyszukiwania i instalacji aktualizacji oprogramowania (z zasobów producenta)

Wymagane funkcjonalności:

· Lokalna autentykacja, autoryzacja i accounting

· Przekazywanie zapytań serwera DHCP

· Filtrowanie adresów MAC

· LACP

· Virtual Router Redundancy Protocol (VRRP)

· NAT

· Protokół routingu OSPF, MPBGP, RIP1, RIP2, statyczne trasy routingu, ISIS,

· Obsługiwane polityki routingowe - next hop, interfejs wychodzący, routemap, przypinanie polityk routingowych do fizycznego interfejsu jak i VRF

· Protokół zdalnego zarządzania/monitorowania SNMP, RMON, Telnet, SSH, netflow

· VPN - wsparcie dla IPSec VPN, MPLS L2/L3 VPN,

· MPLS router musi wspierać MPLS w pełnej funkcjonalności umożliwiającej pełnienie roli PE (Provider Edge) realizowanej poprzez L2VPN oraz L3VPN, wspierać wirtualne odseparowane instancje tablic rutingu (VRF), wspierający MPLS TE,

· VLAN Porty Vlan, QinQ Vlan,

· QoS Klasyfikacja ruchu na podstawie adresu IP oraz MAC (źródłowego/docelowego), protokołu, vlan, fizycznego portu,

· Znakowanie i mapowanie pakietów na podstawie - DSCP, TOS, mapowanie etykiet

· Kolejkowanie - HFSC

· Bezpieczeństwo ACL wykorzystujące port docelowy/źródłowy, protokół docelowy/źródłowy, ACL aktywowane/deaktywowane w zadanym czasie

· ACL wykorzystujące DSCP

· Sygnalizacja optyczna - router musi posiadać wyświetlacz LCD z możliwością podglądu:

· Temperatury urządzenia,

· Temperatury CPU,

· Napięcia wejściowego,

· Prędkości wentylatorów,

· Poboru mocy,

· Obciążenia urządzenia. 

· Max pobierana moc z pełnym ukompletowaniem 40W. 
Odpowiedź do pytania nr 53 b)

Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ w tym zakresie i nie wyraża zgody na zaproponowane urządzenia.

Pytanie nr 54
Zamawiający w treści SIWZ zastrzegł sobie prawo do organizacji testów. Rozumiemy, że na rynku jest mnóstwo routerów, przełączników i sprzętu radiowego i ma to na celu przyśpieszyć badanie ofert ale wątpliwości budzi forma testu. W związku z faktem, że uczestniczyliśmy już kilkukrotnie po otwarciu ofert w takim teście z ostrożności pytamy czy Zamawiający dopuszcza sytuację w której z powodów technicznych, błędów, awarii, czynników ludzkich ect. test będzie mógł się przedłużyć do dwóch dni?
Odpowiedź do pytania nr 54
Zamawiający informuje, że nie precyzował czasu trwania samych testów, a jedynie maksymalny czas w jakim Wykonawca winien po otrzymaniu wezwania do nich przystąpić, w związku z tym czas trwania testów może zostać wydłużony do dwóch dni.
Pytanie nr 55
Zamawiający w treści SIWZ zastrzegł sobie prawo do testów - „w terminie 3 dni od daty otrzymania wezwania na własny koszt do siedziby Zamawiającego". Prosimy o informacje czy pierwszy dzień liczy się od dnia otrzymania wezwania oraz czy są to 3 kolejne dni robocze Urzędu i czy w wezwaniu będzie wskazana godzina rozpoczęcia testu?
Odpowiedź do pytania nr 55

Termin liczy się od dnia kolejnego od dnia poinformowania Wykonawcy o czynności przeprowadzenia testów, czas to maksymalnie 5 dni roboczych, godzina będzie podana w wezwaniu.
Pytanie nr 56
Zamawiający postawił wymaganie dla Radiolinii na pasmo licencjonowane (opcja)

• Konieczność obsługi ramek 10kB, tzw. jambo framy.

W związku, że zgodnie ze standardami IEEE802.3 oraz MTU modelu OSI nie ma potrzeby stosowania ramki większej niż 9600b, czy zamawiający zmieni wymaganie co do jej wielkości na 9,6kB?
Odpowiedź do pytania nr 56

Zamawiający modyfikuje zapis w załączniku nr. 11 dla PFU dla radiolinii licencjonowanej na:

 „Konieczność obsługi ramek co najmniej 1500B, tzw. jumbo frames.”.
Pytanie nr 57
Zamawiający w PFU wymaga zastosowania radiolinii punkt-punkt w paśmie nielicencjonowanym dla połączenia pomiędzy GPD a BS1 a dla połączeń pomiędzy BS1 a BS2-5 dopuszcza się stosowanie radiolinii w pasmie licencjonowanym. Wykonawca prosi o dopuszczenie zastosowania radiolinii działającej w paśmie licencjonowanym również dla realizacji łącza GPD-BS1. Wykonawca argumentuje to faktem, że jest to kluczowe dla całej sieci łącze i należy dopuścić możliwość zapewnienia najlepszego rozwiązania. W praktyce budowy sieci szerokopasmowych, dla połączeń kluczowych takich jak połączenie GPD – BS1 stosuje się urządzenia radiowe odporne na zaszumienie czyli urządzenia działające w pasmach licencjonowanych.
Odpowiedź do pytania nr 57

Zamawiający zgadza się na dopuszczenie możliwość zastosowania radiolinii w paśmie licencjonowanym. Zamawiający zmienia zapisy w PFU w pkt. II.3 podpunkt 3 str. 9 na następujący: „Stacja bazowa BS01 i GPD połączone zostaną ze sobą radiolinią o sumarycznej przepływności zagregowanej na poziomie 400 Mbps pracującej w paśmie nielicencjonowanym lub opcjonalnie licencjonowanym jeśli nie da się zestawić linku radiowego w wymaganej przepływności w paśmie nielicencjonowanym.”
Pytanie nr 58
1) Zamawiający wymaga stosowania urządzeń pracujących w paśmie 5,4 o przepustowości zagregowanej 425Mb/s. Wykonawca prosi o:

a) Wykreślenie wymogu na przepustowość zagregowaną 425Mb/s

b) Zmianę zapisu na „…przepustowości nie mniejszej niż min. przepustowość dla linii radiowej zgodnie z wymaganiami PFU” 

Zapis w obecnej formie wymaga stosowania droższych urządzeń wyposażonych w droższe i zgodnie z wymogami PFU (zgodnie z PFU wymóg to 100Mb/s) niepotrzebne licencje na przepustowość do realizacji połączeń pomiędzy stacjami BS1 a BS2-5  co oznacza niegospodarność finansową jak również ograniczenie konkurencyjności.
Odpowiedź do pytania nr 58
Zamawiający modyfikuje zapis w załączniku nr 1.11 do PFU na poniższy:

„Zapewnienie połączenia w warstwie 2 modelu OSI o przepustowości nie mniejszej niż min. przepustowość dla linii radiowej zgodnie z zapisami PFU niezależnie od zastosowanej modulacji.”
Pytanie nr 59
Zamawiający w załączniku nr 1.11 do PFU wymaga stosowania urządzenia pracującego w paśmie uwolnionym wyposażonego w co najmniej 2 interfejsy RJ45. Wykonawca prosi o zmianę wymogu na „Interfejsy urządzenia: co najmniej 1 fizyczny interfejs miedziany RJ 45 z obsługą danych z prędkością 1000Mb/s (rj-45 10/100/1000 Base-T)”. Zamawiający w PFU przedstawił schematy logiczne stacji bazowych na których switch (przełącznik) pełni rolę urządzenia agregującego/rozdzielającego transmisję, dlatego wymóg 2 portów nie ma zastosowania. Dodatkowo, taki wymóg wskazuje na konkretne rozwiązanie przez co narusza zasady uczciwej konkurencji poprzez faworyzowanie konkretnego rozwiązania.
Odpowiedź do pytania nr 59
Zamawiający modyfikuje zapis w załączniku nr 1.11 do PFU na:

„Interfejsy urządzenia: co najmniej 1 fizyczny interfejs miedziany RJ 45 z obsługą transmisji danych z prędkością 1000Mb/s (RJ-45 10/100/1000Base-T).
Pytanie nr 60
Zamawiający w załączniku nr 1.11 do PFU wymaga stosowania urządzenia pracującego w paśmie uwolnionym z obsługą jumbo frames o wielkości co najmniej 9500 bajtów. Wykonawca pragnie zauważyć, że typowy ruch IP to max. 1500 bajtów i wnosi o zmianę parametru do takiej wielkości. Zapis 9500 bajtów sugeruje zastosowanie konkretnego urządzenia i ogranicza zasady uczciwej konkurencji. Jednocześnie jeżeli Zamawiający nie wyrazi zgody na powyższą zmianę to prosimy o podanie dokładnego uzasadnienia lub jaki rodzaj transmisji będzie wymagał u Zamawiającego tak dużej ramki.
Odpowiedź do pytania nr 60
Zamawiający modyfikuje zapis w załączniku nr. 11 dla PFU dla radiolinii nielicencjonowanej na:

„Transmisja powiększonych ramek ethernetowych (tzw. Jumbo Frames) o wielkości co

co najmniej 1500 bajtów.”

oraz dla radiolinii licencjonowanej na:

„Konieczność obsługi ramek co najmniej 1500B, tzw. jumbo frames.”.
Pytanie nr 61
Zamawiający w załączniku nr 1.11 do PFU wymaga zapewnienia implementacji szyfrowania algorytmem AES 256-bit. Wykonawca prosi o modyfikację wymogu na „minimum AES 128-bit”. Szyfrowanie kluczem 128-bitowym jest szeroko stosowane a złamanie kodu w praktyce jest tak samo niemożliwe jak w przypadku klucza 256 bitowego. Zgodnie z artykułem CHIP (źródło - http://www.chip.pl/news/bezpieczenstwo/luki-bezpieczenstwa/2011/08/algorytm-szyfrowania-aes-zostal-zlamany), mimo wykrycia luki w algorytmie szyfrowania i skrócenia czasu 4 krotnie, złamanie klucza 128bitowego wciąż wymaga 2 miliardów lat pracy ogromnej ilości komputerów.
Odpowiedź do pytania nr 61
Zamawiający po przeanalizowaniu modelu szyfrowania obniża wymogi dot. szyfrowania na co najmniej AES 128-bit.
Pytanie nr 62
Zamawiający w załączniku nr 1.11 dla radiolinii licencjonowanej wymaga max. Poboru mocy nie więcej niż 35W. Wykonawca prosi o modyfikację parametru na 50W. Wykonawca zwraca uwagę, że realny pobór mocy radiolinii jest dużo mniejszy niż ten określany w specyfikacjach (wartość tzw. „rozruchowa”) przez co wymóg ogranicza liczbę urządzeń do zastosowania.

Odpowiedź do pytania nr 62
Zamawiający dopuszcza stosowanie urządzeń radiowych o mocy nominalnej nie więcej niż 50W.
Pytanie nr 63
Zamawiający w załączniku nr 1.11 do PFU dla radiolinii licencjonowanej określa minimalne moce urządzeń nadawczych dla poszczególnych modulacji. Wykonawca zwraca się o wykreślenie tego wymogu.

a) Zamawiający jednoznacznie wskazuje na zapisy karty katalogowej konkretnego urządzenia co oznacza nieuczciwą konkurencję

b) Nie ma żadnego rozporządzenia UKE które definiowałoby min lub max moce nadawania przez co wymóg jest niezasadny
Odpowiedź do pytania nr 63
Zamawiający wykreśla niżej wymienione wymogi z załącznika nr 1.11 do PFU:

„Możliwe moce radiowe w zakresie 42-38GHz: do minimum 14dBm dla modulacji 1024QAM i 19dBm dla modulacji 4QAM.

Możliwe moce radiowe w zakresie 13-23GHz: do minimum 16dBm dla modulacji 1024QAM i 22dBm dla modulacji 4QAM.”
Pytanie nr 64
Zamawiający w załączniku nr 1.11 dla radiolinii licencjonowanej wymaga obsługi jumbo frames o wielkości co najmniej 9500 bajtów. Zamawiający pragnie zauważyć, że typowy ruch IP to max. 1500 bajtów i wnosi o zmianę parametru do takiej wielkości. Zapis 9500 bajtów sugeruje zastosowanie konkretnego urządzenia i ogranicza zasady uczciwej konkurencji. Jednocześnie jeżeli Zamawiający nie wyrazi zgody na powyższą zmianę to prosimy o podanie dokładnego uzasadnienia lub jaki rodzaj transmisji będzie wymagał u Zamawiającego tak dużej ramki.
Odpowiedź do pytania nr 64
Odpowiedzi w tej kwestii udzielono na pyt. nr 60.
Pytanie nr 65
Zamawiający w załączniku nr 1.11 dla radiolinii licencjonowanej wymaga obsługi standardu SyncE G.8261/G.8264. Wykonawca prosi o wykreślenie tego wymogu jako niemającego zastosowania w postepowaniu. Standard SyncE dotyczy przesyłania sygnału synchronizującego w ramkach Ethernet dla urządzeń w sieci, natomiast Zamawiający wyraźnie napisał że synchronizacja będzie odbywała się z wykorzystaniem odbiorników GPS tj. synchronizacja lokalna.

Odpowiedź do pytania nr 65
Zamawiający wykreśla z załącznika nr 1.11 do PFU wymóg „Konieczność obsługi standardu SyncE G.8261/G.8264.”.

Pytanie nr 66
Zamawiający w załączniku nr 1.15 dla systemu punkt-wielopunkt wymaga zastosowania urządzenia obsługującego kanały co najmniej 5,10,20 MHz. Wykonawca wnosi o wykreślenie wymogu kanały 5MHz jako niemającego zastosowania w postępowaniu (min. Przepustowość sektora to 85Mb co jest nie do uzyskania w tak wąskim kanale).

Odpowiedź do pytania nr 65

Zamawiający nie wyraża zgody na powyższą zmianę w załączniku nr 1.15 do PFU.
Pytanie nr 67

W SIWZ Zamawiający określa wymagania na posiadanie do dyspozycji wybranych urządzeń celem weryfikacji parametrów określonych w SIWZ.

Oferent podpisując ofertę bierze odpowiedzialność prawną za zgodność z rzeczywistością zawartych wszystkich danych i dodatkowe wymagania na posiadanie urządzeń jest nadmiarowe w ISTOTNY SPOSÓB ograniczającą konkurencję do Oferentów którzy taki sprzęt przygotowali na cele przetargu  w UG Barciany. Dodatkowo dużym ograniczeniem konkurencji jest termin dostawy urządzeń – 3 dni od wezwania. Oznacz to iż Oferent który bierze udział w postępowaniu powinien zamówić jedynie na cele złożenia Oferty urządzenia do weryfikacji.

Ze względu na konieczność przygotowania i zamówienia urządzeń na cele złożenia oferty do UG Barciany proszę o zapewnienie zakupu przez UG Barciany urządzeń nawet w przypadku nie wygrania przetargu, ze względu na specyficzny wymóg brania udziału w przetargu wymagający dużych inwestycji w urządzenia biorące udział w ofercie.

Odpowiedź do pytania nr 67
Dostarczenie urządzeń na testy leży po stronie Wykonawcy, Zamawiający nie będzie kupował ich na własność. Termin dostarczenia sprzętu na testy Zamawiający wydłużył do 5 dni roboczych zgodnie z odpowiedzią na pyt. 13. Dodatkowo Zamawiający zwraca uwagę Wykonawcy, że testy sa jedynie opcją (nie obowiązkiem) w przypadku wątpliwości, co do parametrów technicznych urządzeń wskazanych w ofercie. 
Zgodnie z zapisami SIWZ sprzęt do testów w ramach niniejszego postępowania nie jest wymagany do złożenia wraz z ofertą, (jako próbki), lecz jedynie w przypadku wątpliwości, co do spełniania wymagań technicznych (vide Wyrok KIO z 3.04.2014 r. (sygn. akt: KIO 559/14): „Fakt, że Zamawiający sprawdzał w trakcie testów parametry oferowanego urządzenia nie oznacza automatycznie, że urządzenie to było próbką. Testy zostały przeprowadzone na okoliczność sprawdzenia, czy oferowane modele urządzeń spełniają wymagania techniczne określone przez Zamawiającego. Celem testów było więc potwierdzenie spełniania deklarowanych przez wykonawców parametrów oferowanych urządzeń.”). Jak słusznie zauważyła Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku z dnia 11.12.2013 r. (sygn. akt: KIO 2712/13, KIO 2724/13): „Dążeniem zamawiającego jest wyłonienie Wykonawcy, który daje rękojmię rzetelnego wykonania przedmiotu umowy i będzie zdolny do jego wykonania, stąd zdaniem Izby przeprowadzenie prezentacji działania systemu w tego typu zamówieniach jest jak najbardziej pożądane. Jest to najskuteczniejszy sposób na zweryfikowanie poprawności funkcjonowania systemu oraz potencjału technicznego i zdolności wykonawcy do realizacji zamówienia. W świetle powyższego nie można uznać za zasadnym żądanie odwołującego o do wykreślenia postanowień specyfikacji istotnych warunków zamówienia dotyczących prezentacji urządzeń w toku badania ofert. Nieuzasadnionym jest także dążenie odwołującego do przesunięcia testów działania systemu na etap po podpisaniu umowy i zakończeniu czynności przygotowawczych, w ramach odbioru końcowego. Sytuacja taka mogłaby doprowadzić do wyłonienia wykonawcy i podpisania umowy z podmiotem, który nie będzie zdolny do realizacji zamówienia, nie zapewni prawidłowego działania systemu, co zaprzecza idei przeprowadzania procedur przetargowych, których celem jest udzielenie zamówienia wykonawcy dającemu rękojmię należytego wykonania przedmiotu zamówienia.”.
Pytanie nr 68
Proszę o określenie

Metodyki

Urządzeń pomiarowych

Składu osób biorących udział w testowaniu

Czy gmina planuje wynająć zewnętrzną firmę do pomiaru parametrów i weryfikacji.

Dla weryfikacji parametrów określonych w urządzeniach

1 szt. routera brzegowego

1 szt. przełącznika agregacyjnego

1 kpl. Radiolinii na pasmo nielicencjonowane/licencjonowane
Odpowiedź do pytania nr 68

Metodyka oraz urządzenia jakie mają być wykorzystane do testów zostały przedstawione w załączniku nr 9 do SIWZ Regulamin Testów. Gmina nie planuje wynajmowania firmy zewnętrznej na potrzeby przeprowadzenia testów. W trakcie testów udział będą brali przedstawiciele Zamawiającego i Wykonawcy. Jednocześnie odpowiednie ustawienie sprzętu, zestawienie połączeń oraz wykazanie odpowiednich osiąganych parametrów i wyników poszczególnych testów będzie wykonywane przez Wykonawcę i przedstawiane Zamawiającemu a Zamawiający (osoba przez niego wskazana) będzie jedynie odpowiedzialny za czuwanie nad prawidłowością przeprowadzenia testów – zgodnie z regulaminem.
Pytanie nr 69

Zamawiający wymaga terminu podłączenia „wykluczonych Cyfrowo” do 31.12.2015 roku. Od tego terminu dopiero uczestnicy programu będą mogli korzystać z zestawów komputerowych w sposób określony w programie 8.3, których dostawę Zamawiający wymaga w terminie 1 miesiąca od zawarcia umowy. Oznacza to że przez okres ponad 1 rok Zamawiający będzie korzystał z zestawów komputerowych w innym celu niż realizacja programu 8.3 Wykluczonych Cyfrowo. Cel realizacji projektu został powtórzony przez Zamawiającego w „Koncepcji budowy sieci szerokopasmowej”, pkt II. 1 Załącznik nr 1 do SIWZ. Proszę o zmianę harmonogramu projektu i dostosowanie go do realizacji pozostałych zadań projektowych, lub w przypadku chęci używania komputerów w inny sposób niż realizacja projektu 8.3 o wykluczenie zakupu zestawów komputerowych z przetargu.

Odpowiedź do pytania nr 69
Zamawiający nie zgadza się z opinią Wykonawcy, że komputery będą używane w sposób inny niż określa to działanie 8.3 POIG. Informujemy, iż dostawa komputerów w terminie 30 dni od dnia podpisania umowy ma na celu dostarczenie komputerów do Beneficjentów Ostatecznych projektu. Zamawiający w chwili obecnej posiada grupę docelową Beneficjentów Projektu. Jednocześnie tak wczesny okres tego działania ma na celu umożliwienie osobom wykluczonym cyfrowo zaznajomienie się z działaniem tych komputerów oraz ich przeszkolenie. Jednocześnie każdy z beneficjentów projektu będzie podłączany sukcesywnie do budowanej infrastruktury w momencie jej uruchamiania. Zamawiający będzie dążył do ustalenia z Wykonawcą harmonogramu prac i realizacji inwestycji w taki sposób aby możliwe było jak najszybsze podłączanie poszczególnych gospodarstw domowych do sieci a tym sposobem rozpoczęcie przez nich korzystania z Internetu. Jednocześnie ze względy na fakt, iż w chwili obecnej Zamawiający nie jest w stanie precyzyjnie określić harmonogramu poszczególnych robót założono jak powyżej. 
Pytanie nr 70
Zamawiający w punktcie II.3 Załącznika nr 1 określa ilość stacji bazowych na 5. W w/w dokumencie znajduje się twierdzenie „Pięć stacji bazowych (BS01-BS05) – zapewniających pokrycie zasięgiem systemu radiowego niemalże całej gminy Barciany”. Powyższe postępowanie prowadzone jest w trybie „zaprojektuj i wybuduj” o czym świadczy zapis na stronie tytułowej SIWZ „Zaprojektowanie i budowa infrastruktury sieci szerokopasmowej”. Proszę o informację w jaki sposób Zamawiający stwierdził iż 5 stacji bazowych jest wystarczających do pokrycia zasięgu terenu Gminy. Proszę o informację jakich narzędzi Zamawiający używał do określenia zasięgu stacji bazowych. Jakie oprogramowanie, jakie mapy cyfrowe. Proszę o informację czy Zamawiający zlecił podmiotowi zewnętrznemu badania zasięgu stacji bazowych przedstawianych w SIWZ. Z umieszczonych w SIWZ informacji, iż Zamawiający ma wiedzę projektową na temat planowanej do wybudowania sieci. Proszę o przedstawienie wszystkich dostępnych dla zamawiającego materiałów na temat prowadzonego postępowania. 
Odpowiedź do pytania nr 70

Zamawiający i podmiot przygotowujący PFU/koncepcję polega na Swojej wiedzy, doświadczeniu i odbytej wizji lokalnej. Przyjęta ilość stacji bazowych jest jedynie szacunkowa dla określenia wielkości zamówienia a faktyczna liczba oraz np. wysokość mogą ulec zmianie. Zamawiający wymaga, aby każdy z beneficjentów projektu znalazł się w zasięgu stacji bazowych. Zamawiający przekazał w ramach PFU oraz załączników do niego wszystkie informacje oraz materiały, jakie posiada w ramach prowadzonego postępowania.
Wykonawca zobowiązany jest do przedstawienia projektu technicznego planowanej sieci w którym bedzie określona liczba i zasieg stacji bazowych a także podania informacji na temat planowania radiowego (tzn. jakie oprogramowanie zostało wykorzystane, jakie mapy cyfrowe itd.). Jak słusznie zauważył zadający pytanie projekt jest realizaowany w formule “zaprojektuj I wybubuj” a więc to do wykonawcy będzie należała ostateczna decyzja co do przyjętych rozwiązań w zakresie ilości oraz wysokości masztów I wież oraz czy bedą one wolnostojące czy też nie.
Pytanie 71

Zamawiający w pkt II 3.6 określił wymaganie na podłączenie głównego punktu dystrybucyjnego ze stacją bazową BS01 łączem radiowym o przepustowości minimalnej 400Mb/s. W tym samym punkcie określa możliwość zestawienia łącza do operatora na max 100Mb/s . Ze względu na brak możliwości wykorzystania pierwszego z wymagań zawartych w tym punkcie proszę o wykreślenie wymagania na radiolinię 400Mb/s gdyż jest niespójne z pozostałymi wymaganiami w projekcie. 

Odpowiedź do pytania nr 71

Wykonawca źle zinterpretował pkt II 3.6 dotyczący minimalnego zestawienia łącza do operatora. Zapis brzmi: […] Wymagane parametry łącza klasy operatorskiej a) symetryczna prędkość łącza netto nie mniejsza niż 20 Mbps z możliwością natychmiastowego zwiększenia do 100 Mbps poprzez zdjęcie ograniczenia programowego u operatora …”. Jednocześnie pragniemy zwrócić uwagę Wykonawcy, iż planowana do budowy infrastruktura ma być wykorzystywana przez Zamawiającego minimum do końca 2020 roku W związku z tym Zamawiający określając parametry minimalne dobrał je w sposób zapewniający wykorzystanie w pełni możliwości jakie daje mu przyjęte rozwiązanie na cały okres trwałości projektu a nie tylko w momencie uruchomienia sieci. W chwili obecnej istnieje punkt „wpięcia” do sieci światłowodowej umożliwiający wykorzystanie łącza znacznie szybszego od wpisanego w PFU min. 100 Mbps. W związku z tym Zamawiajacy podtrzymuje zapis dotyczący wymagań z w/w punktu PFU.
Pytanie 72
Radiolinia na pasmo nielicencjonowane 5,4Ghz Nr 1.11 do PFU,Zamawiający wymaga aby radiolinia miała możliwość transmisji strumieni E1. W całym projekcie nie jest planowana transmisja sygnałów innych niż Internet, czyli porty E1 nie mają zastosowania w projekcie.Proszę o wykreślenie tego wymagania, gdyż jest niezgodne z wymaganiami projektowymi i nie znajdują miejsca w opisanym projekcie. Dodatkowo pozostałe urządzenia.
Odpowiedź do pytania nr 72

Zgodnie z wcześniejszymi odpowiedziami Zamawiający zrezygnował z powyższego wymagania.

Pytanie 73

Zamawiający w zał. 1.11 do PFU określa warunki łączne na system radiowy P-P 5,4 GHZ, wg wszelkich informacji dostępnych publicznie, odpowiadające wymagania w sposób łączny odpowiadają jednemu producentowi Radwin. Proszę o zmianę parametrów i wymagań oraz dopuszczenie innych producentów.
Odpowiedź do pytania nr 73

Zamawiający zupełnie nie zgadza się z postawionymi zarzutami przez Wykonawcę. Wedle wiedzy Zamawiającego na rynku istnieje co najmniej kilku producentów spełniających opisane wymagania. 
Informujemy, że powyższe odpowiedzi oraz modyfikacje stanowią integralną cześć SIWZ przedmiotowego postępowania.

Zamawiający uprzejmie informuje, iż termin składania i otwarcia ofert nie ulega przedłużeniu.
W imieniu zamawiającego

Ryszard Kozyra

Wójt Gminy Barciany
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Odpowiedzi i wyjaśnienia do Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia

Projekt pn.: „Przeciwdziałanie wykluczeniu cyfrowemu mieszkańców Gminy Barciany”


